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Suriyeli Erkek G6¢menlerin Degisen Erkeklik Pratikleri'

Sitk1 Yildiz?
Aynur Tekke’

Giris

Gog, bireylerin yasamlarini sirdiirdikleri yerden ayrilarak farkli bir yere yerlesmesi olarak
tanimlanabilmektedir. Uluslararasi go¢ 6zelinde bakildiginda ise gegici veya kalict sekilde birey(ler)in
yasamint strdurdigi tlkeden farkli bir dlkeye gecerek yasamini yeni ilkede kurmasi olarak
tanimlanabilmektedir. Bu noktada sahip olunan milli kimlikler ve temsil edilen toplum uyeligi géze
carpan nitelikler olarak 6n plana ¢tkmaktadir (Bartham, vd. 2017: 13). G6¢ eyleminin gerceklesmesi
farkli motivasyon 6gelerine baglt olabilmektedir. Bu 6gelerin basinda birey(ler)in olusturdugu sosyal
sermaye ve sosyal aglar gelmektedir. Senol Sert’in (2018: 40) ifadesiyle aile, akraba, arkadas gibi
bireylerle olusturulan yakin c¢evrenin go¢ edilen bolge hakkinda edindigi ve aktardigr bilgiler, gé¢
kararini verme ve go¢ eylemini gerceklestirme konusunda etkili olmaktadir. Sosyal sermaye ve sosyal
agin aktif bir sekilde kullanilmast ise gb¢ stirecine bir dinamizm katmaktadur.

2010 yilt itibariyle Tunus’ta baslayan ve biytik insan kitlelerini etkileyen olaylar, farklt unsurlar
6zelinde bireysel ve toplumsal yasami tehdit etmistir. Ozgiirliik, refah yasam, zorbalik, insan haklari
ihlali gibi g6zardi edilmeyecek bir¢ok olumsuz etki, Arap Bahart adi verilen insani krizlerin genelini
ifade eden siireci ortaya ¢ikarmustir (Kaya, 2019: 9). Arap Bahart siirecinin Suriye’ye de yansimast ve
bu yansima sonucunda olusan i¢ karisikliklar, bircok insant etkilemistir. Insanlarin yasamlarini devam
ettirebilmeleri i¢in karsilamalari gereken temel ihtiyaclarinin (beslenme, barinma, giivenlik, 6zgtrlik
vb.) karsilanamamasi, Oncelikle yakin g¢evre olarak nitelendirilen komsu tlkelere daha sonra ise
dinyadaki diger bircok tilkeye gb¢ edilmesine yol agmustir. Bu kitlesel gé¢ hareketleri, Suriye’nin sinir
komsusu Turkiye’ye dogru da gerceklesmistir. 2011 yilindan itibaren Suriye’den Tiurkiye’ye dogru
olusan go¢ hareketliligi, uluslararas: diizensiz ve zorunlu gbg¢ niteligi tasimaktadir. Tarthsel stireg icinde
yer alan ve ayni nitelige sahip olan diger goglerden ayrilan yani ise birkag yil icerisinde milyonlarca
sayida bireyin go¢ hareketliligine katilmasidir (IKKaya, 2017: 9—10; Yildiz, 2020: 231). Go¢ Idaresi Genel
Miidiirliigii tarafindan yayinlanan verilere gore (Gog Idaresi Genel Miudiirliigii, 2021) Tiirkiye’de gegici
koruma kapsaminda yer alan Suriyeli sayis1, 7 Nisan 2021 tarihi itibariyle, 3 milyon 667 bin 681°dir. Bu
kisi sayistnin 1 milyon 972 bin 815’1 erkek, 1 milyon 694 bin 866’st kadindir. Dolayistyla biittin
Suriyelilerin % 53,781 erkeklerden olusurken % 46,22°si kadinlardan olusmaktadir.

! Bu makale, 20-22 Mayis 2021 tarihlerinde Ankara’da cevrimic¢i olarak gerceklestirilen Uluslararast Gog
Kongresinde sozli bildiri olarak sunulmustur

2 Prof. Dr. Sitkt Yildiz, Kirikkale Universitesi, FenEdebiyat Fakiiltesi , Sosyoloji Béliimii, sitkiyildiz@yahoo.com

3 Yiiksek Lisans Mezunu, Kirikkale Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisi, Sosyoloji Anabilim Dals,
aynurtekke61(@gmail.com
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Cinsiyet olgusunun toplumsal kabullerle beraber ¢evrelenmesi sonucunda toplum tarafindan
bireyler icin cinsiyetleri 6zelinde bazi sinirlamalar beliflenmektedir. Toplumsal cinsiyet olarak
adlandirilan bu smurlandirmalar, dogal bir sekilde ortaya ¢itkmamakta, yasam iginde farkli olgu ve
degiskenlerle beraber sekil almaktadir. Bu ¢alismanin odak noktasinda bulunan erkeklik kimligi de
sosyal, psikolojik, kiiltiirel, tarihi bir¢ok degiskenin etkisiyle olusturulmaktadir. Atay’in belirttigi gibi
(2012: 22) toplumsal yasamin farkli alanlarinda somutlastirilmis bir bicimde erkek bireyin karsisina
ctkmaktadir. Mekan ve zaman sinirlandirmast yapmanin miimkiin olmadigr erkeklik kimligi, farkls
toplumsal yapi, birliktelik ve olgularla varligini giiclendirmektedir. Toplumlar etkileyen, yasamin
seyrini degistiren olaylarin, bireyleri de etkiledigi g6z 6ntinde bulunduruldugunda gbe siirecinin gbzardi
edilemeyecek bir olay oldugunun vurgulanmasi gerekmektedir.

Calisma, literattirde yer alan veriler dogrultusunda, gbg stirecinin sekillendirici etkisiyle beraber,
Suriyeli erkek gée¢menlerin deneyimlerinin analizinin yorumlanmasina dayanmaktadir. Calismanin
amaci, g6¢ eden Suriyeli erkek bireylerin gb¢ siirecinde ve sonrasinda degisen erkeklik pratiklerini
analiz etmektir. Bu ama¢ dogrultusunda, ataerkil kodlara sahip olan Suriye toplumunun kabulleri,
ataerkilligin sekillendirdigi erkeklik norm ve pratikleriyle beraber Suriyeli go¢men erkeklerin yasamlart
ele alinmaktadir. Calismada oncelikle erkeklik kimligine kavramsal ve kuramsal diizeyde bir yaklagim
sunulmug, daha sonrasinda go¢ strecinin etkileriyle beraber erkeklik norm ve pratiklerinin degisim
surecine odaklanilmustir. Kavramsal ve kuramsal diizeyde desteklenen varsayimlar literatiirde yer alan
makale, yiiksek lisans ve doktora tezleri ile diger saha arastirmalarinin verileriyle desteklenmistir. Bu
calisma kapsaminda Suriyeli go¢men erkeklerle nitel arastirma yontemi kapsaminda derinlemesine
milakatlar gerceklestirmek planlanmistir ancak pandemi kosullarinda gergeklestirilememistir.

Giuivencesiz Bir Statii Olarak Erkeklik

Toplumsal yasamda kdltiirle beraber desteklenen deger yargilari, cinsiyetlere dair kabulleri de
beraberinde getirmektedir. Bu kabullerle beraber erkek bireylerin yasaminda erkeklik kimligi temsilleri
goruntr olmaktadir. Sadece biyolojik, fiziksel ve genetik niteliklerin bir sonucu olarak erkeklik
kimliginin degerlendirilmesinden ziyade farkli olgularin da bu kimligi sekillendirdigi bilinmektedir.
Genel olarak bakildiginda erkeklik, kadinst olarak nitelendirilen dusiince, tutum ve davranislardan ayri
olarak degerlendirilmektedir (Clatterbaugh, 1990; Whitehead ve Barrett, 2001). Bireyin kendi
perspektifinden erkeklige dair yapmis oldugu degerlendirmeler sonucunda edindigi hisler ve
distincelerin yasami iginde sergiledigi tutum ve davranislarina yansimasi, erkeklik kimliginin temelini
olusturmaktadir. Baska bir ifadeyle erkek bireyin yasam icinde edindigi tecriibeler, toplumun erkek
birey i¢in ¢izmis oldugu sinirlar ve sonunda sergilenen eylemler, erkeklik kimliginin a¢iga ¢tkmasina
aracilik etmektedir.

Erkek bireyler, sosyallesmeyle beraber desteklenen cinsiyet rollerine yasamlart boyunca maruz
kalmakta, rolleri benimsemeyi ve yasamlarinda goruntr hale getirmeyi bir zorunluluk olarak
hissetmektedir. Bu noktada, toplumun kendilerinden bekledigi rol, tutum ve davranislarin toplumsal
yasamdan dislanmamak adina sorgulanmadan kabul edildiginin de vurgulanmast gerekmektedir (Good
vd., 1995: 62). Bu noktada, toplumsal degerler baglaminda olusturulan rollerin, strdirilebilmesi icin

58



toplumsal yapiyla biittin bir hale getirilmesi, erkek bireylerden tasimast beklenen nitelikler ve toplumsal
yasama olan uyum stregleri arasinda karsiliklt bir etkilesim oldugu gortlmektedir (Thompson vd.,
1992: 598). O’neil, Good ve Holmesun (1995), erkek bireylerin cinsiyet rolleriyle ilgili yasamakta
oldugu durumu ¢atisma olarak adlandirdigt ve bu kapsamda 6énemli noktalart vurguladiklart modele
gore, erkeklerin cinsiyet rolleri; kadinsilasma korkusu, duygusalliktan uzak durma, is ve aile yasamini
yonetebilme, basarili olma, gli¢ sahibi olma, rekabet edebilme ve duygularint saklama gibi normlar ile
cevrelenmis bir cemberin merkezinde bulunmaktadir.

Toplum tarafindan kabul edilmek ve erkekligin onay stirecinden gegerek basarili olarak
nitelendirilmesi yiikimliliikleri, erkek bireyler i¢in aktif ve gbriiniir olan bir yasamin varligini zorunlu
kidmaktadir. Dolayistyla Sakalli Ugurlu ve Turkoglu'nun (2019) belirttigi gibi, erkek bireyler
davraniglarini, dolayisiyla erkekliklerini topluma kanitlamak zorunda kalmaktadir. Vandello ve
arkadaglarinin (2008), calismalarinda kanita ve performansa dayalt erkeklik, Kzzlgan Erkeklik Kuram:
kapsaminda degerlendirilmis ve sonug olarak erkekligin giivencesiz ve kalict olmayan bir statii oldugu
aciklanmistir. Kuram baglaminda elde edilen bulgulara gore erkeklik, bireylere dogduklart andan
itibaren verilen bir kimlik gibi gértinse de aslinda toplumsallagsma stirecleri icinde elde edilmesi gereken,
belirli asamalarin bagarilt bir sekilde tamamlanmasi sonucunda edinilen bir kimlik olma niteligi
tastmaktadir. Ayni zamanda erkeklik, her ne kadar giiclii ve kalict bir kimlik gibi gortinse de aslinda
gligsiiz ve stirekliligi olmayan bir kimliktir. Yine bu noktada, toplumun inisiyatifine birakilan erkek
bireyin kimligi, toplumun geri kalani tarafindan onaylanmak zorunda oldugu icin herkese actk olan
kanitlar sunma zorunlulugu da erkek birey tarafindan hissedilmektedir (Vandello ve Bosson, 2013:
101-102). Butun bu dayatmalar sonucunda olusan hisler, distinceler ve tutumlar yasamin farkl
alanlarinda yine farkli sekillerde kendisine yansimalar bulabilmektedir. Erkek bireyler i¢in bir 6dil
niteligi tasidigr ifade edilen erkeklik kimligi, aslinda bir¢ok olumsuzlugu icinde barindirmaktadir.
Ogrenme, icsellestirme, yasaminda goriiniir hale getirme eylemleri ile beraber toplumsal cinsiyet
normlarinin erkeklik i¢in aslinda sinirlayict bir niteligi oldugu séylenebilir.

Erkeklik ingasinda Bir Duraksama Noktast: G6¢

Gog strecini ele alan arastirmalarin, kiresel diizeyde bir degisim olgusuna yogunlastig
goriilmektedir. Bunun temel sebebi olarak ise, go¢ siirecine dahil olan bireylerin, goniillii veya zorunlu
olarak bir degisim yasamalari, kendi sahip olduklar kiltir, toplumsal deger gibi olgulart yeni tanistiklar
toplumun kiltiirti ve degerleriyle uyumlu hale getirme ¢abasina girmeleri olarak belirtilebilmektedir.
Dolayistyla bu noktada gé¢ eylemini gerceklestiren bireylerin yasamindaki yansimalar, tecriibeler, kendi
bakis acilariyla sekillendirdikleri yasamlarinin analiz edilmesi gé¢ stirecinin etkilerinin goriilebilmesi
acisindan 6nem arz etmektedir (Senol Sert, 2018: 50).

Erkeklik kimliginin olusmast ve bireyin bu kimligi edinebilmesi i¢in erkek bireylerin toplumsal
yasam icinde bir inga strecinden ge¢mesi gereckmektedir. Farkli calismalarda ele alinan bu insa
sureglerinin temelinde, erkek bireyin, erkeklik kimligini kazandigini topluma ispat etmesi ve bu kimligin
temsilciligini yaparken stireklilik saglayabileceginin teminatini yine topluma vermesi yer almaktadir.
Selek (2008) tarafindan, erkeklik duraklar: olarak ifade edilen bu insa stireclerinin farkli asamalart
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barindirdigy gérulmektedir. Sirasiyla bu asamalar; dini kabuller geregi sinnet olma, toplumsal vazife
kapsaminda askere gitme, is bulma ve evlilik eylemini gerceklestirme seklinde siralanmaktadir. Selek’in
calismasina paralel olacak sekilde erkek bireyin, toplum tarafindan ideallestirilmis erkeklik kabullerine
ulasabilmesi konusunda analiz yapan Barutgu (2013) ise, siinnet olma eyleminden sonraki asama olarak
cinsellik olgusunu da erkeklik kimligi adina bir asama olarak tanimlamaktadir. Yine bu noktada Senol
ve Erdem (2017), evlilik eylemini gerceklestiren erkek bireyin toplumun goéziinde hala ideal bir erkek
olmadigini vurgulayarak, ¢ocuk sahibi olup baba rolint ustlenebilmenin de erkekligin ideallige
erisebilmesinde 6nemli bir asama oldugunu ifade etmektedir.

Erkeklik kimligi cercevesinde belitlenen roller igin gerek siirekli bir aktiflik gerektirmesi gerekse
de her asamanin sonunda farkli bir agamanin yer almast bakimindan bir duraganlik halinden
bahsedebilmek mumkiin olmamaktadir. Zaman ve mekanin farklilasmast erkeklik kimligi tizerinde de
etkilidir. Tek tiplestirilmis bir hale getirilen erkeklik kimligi algisindan ziyade kiiltiire, toplumsal yaptya,
zamana ve i¢inde bulunulan mekana gore degiskenlik gosteren erkeklik kimligi, bireyin veya toplumun
yasantisini sekillendiren, etkileyen olgu ve olaylardan da etkilenmektedir. Bu noktada gé¢ olgusu ve
gb¢ streci gerek toplumsal yasam gerekse de bireysel yasam tizerindeki etkisinden 6ttrt erkeklik
kimligiyle de karsilikli bir etkilesim siirecinde bulunmaktadir. Erkegin 6zel yasantisindan beklenen
roller veya sorumluluklarin sekillendirici etkisi kadar yerel ve kiiresel diizeyde gerceklesen savas, go¢
gibi olaylar karsisinda da erkeklerin toplumsal cinsiyet kimliklerinin degistigi goriilmektedir. Toplumsal
ve bireysel yasami derinden etkileyen, doniistiren ve degistiren go¢ olgusu da bu ¢alismada, erkeklik
ingasinda karsilasilan bir duraksama noktasi olarak degerlendirilmektedir.

Gog streciyle beraber degisen ve yeniden sekillendirilen toplumsal cinsiyet rollerine deginen
Seker (2019), calismasinda gé¢ etmeden Onceki yasantilarinda ataerkil kodlara sahip olan ve yasamlarint
bu kodlara gére diizenleyen bireylerin gog stirecinden sonra degisim yasamak zorunda kaldiklari ve bu
degisime karst reddedici tutumlar her ne kadar agirlikta olsa da kabullenici tutumlarin da yer aldigint
vurgulamaktadir. Suriyeli olan hem kadin hem de erkek gé¢men bireyleri géz 6niinde bulunduran bu
genel yaklasimdan hareketle, sosyallesme streclerinde yasadigi toplum iginde edindigi toplumsal
kabullerle yasamini sekillendiren erkek g6z 6ntinde bulunduruldugunda, yeni siirece uyum saglamanin,
kilturel kabullerini, davranis ve tutumlarini degistirmenin bir direng haline gelebildigi goriilmektedir.
Bunun haricinde goge baglt olarak yasanan travma hali ve beraberinde getirdigi psikolojik sorunlar,
erkegin guiclii olmasi, duygularint belli etmemesi gerektigi normlartyla ¢elismektedir. Bir anda hem
bireysel hem de toplumsal yasami degisen erkek, yalnizca kendi yasaminin degil ailesinin yagaminin da
sorumlulugunu tzerinde hissetmektedir. Bir is sahibi olmayan, iginde yasadigi toplum tarafindan
dislanan, ayni zamanda psikolojik sorunlar yasamasina ragmen bunlari belli etmekten ¢ekinen erkek
igin, erkeklik kimligi Bozok’un ifadesiyle (2019) bir kriz hali i¢indedir. G6¢men erkek bireylerin, gé¢
ettikleri yerin kultiiriine uyum saglama streglerinde farkls stratejiler izledigi ve yine aynt sekilde farkl
sonuglarla karsilastigt gérulmektedir. Kendi toplumunun kaltir kodlariyla yeni karsilastigi toplumun
kiltir kodlari arasinda denge kurmaya ¢alismakta, ikilem yasamakta ve sonug olarak da yasadig: gerilim
ve kaygilar erkeklik kimliginin kaybiyla bitlikte kriz haline gelebilmektedir (Bozok, 2019).
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Her ne kadar gbg stirecinde kadin bireylere nazaran kazanch olan erkek bireyler gibi goriinse
de gbg edilen tlkede yasam standartlarini iyilestirme, refah destegi alabilme konularina ihtiya¢ duyan
ve bunlarin karsisinda da hoggorisizlik, siddet, ayrimcilik, nefret soylemi gibi olumsuz durumlarla
karstlasan daha cok erkek bireyler olmaktadir. Ozellikle aile kurumunu ayakta tutabilmek, aile
tyelerinin yasam standartlarini iyilestirmek icin gerekli olan ge¢im kaynagina ulasma sorumlulugunu
erkek bireyler tstlenmektedir ve bu sebeple de literatiirde erkekler “birincil gd¢menler” olarak
nitelendirilmektedir. G6¢men erkeklerin, kendi tilkelerinden gog ettikleri andan itibaren kabullerini ve
kendilerine Ogretilenleri bir kenara birakmadiklarini, 6z kilttrlerini ve degerlerini terk etmedikleri
s6ylenebilir (Donaldson ve Howson, 2009). Gegici koruma altindaki Suriyeli siginmacilarin, Ttrkiye
ve Tiurk toplumuna dair olan aidiyet duygularini, yasamakta olduklari sorunlari analiz etmeyi amaglayan
Arslan ve Gungor (2019), calismalarinda 6rneklem gruplarinda yer alan 476 (246’st erkek) katilimeiya
anket uygulamustir. Arastirmalarinda elde ettikleri sonuglara gore, Suriyeli siginmacilara karst yoneltilen
6n yargilar, Suriyeli siginmacilarin topluma uyum sireclerinde, aidiyet duygusu gelistirmeleri 6ntinde
engel olabilmektedir. Ote yandan Suriye’den Tiirkiye’ye yogun bir gi¢ hareketliliginin de temel sebebi
sayilabilecek olan kendilerinin sahip oldugu bazi nitelikleri Ttrk toplumunda gérmeleri ise aidiyet
duygularinin artmasini, uyum streclerinin de kolaylasmasini saglamaktadir. Bu noktada etkili olan
temel faktor ise aragtirma sonuglarina gére ortak dini kabullerdir.

Gog ile Beraber Kendini Yeniden Kurgulayan Erkek

Ozbay ve Balig (2004: 6-9), 6zel alan olarak karsilik bulan ev iginde erkek bireyin konumunu
anlamlandirmak i¢in kurulan iliskiler, yapilan is bolumleri gibi konular tGzerinden yaptiklart analizde,
erkek bireyin ev alani igindeki islerden uzak tutuldugu, etkisiz birer eleman olarak degerlendirildikleri
dolayistyla da zamanla girinmes adam statisinde yasamlarini surdirmek zorunda kaldiklaring
vurgulamaktadir. Erkek bireyin, ev i¢indeki isler konusunda sessizligini korumasi, erkege ait olarak
tanimlanan kamusal alanda gbrev Ustlenmesi gerektigi kendisine sosyallesme stregleri icinde
ogretilmektedir. Bu noktada erkegin, ev ici 6zel alana yabancilastigr ifade edilebilir. Yine Ozbay ve
Bali¢’in gérinmez adam kavramsallastirmastyla iliskili olarak go¢ olgusunun degerlendirilmesi, gd¢men
erkek bireyin konumunu anlamlandirma konusunda yarar saglayacaktir.

Ataerkil toplum yapilarinda hegemonik erkeklik kabulleriyle sosyallesme stireclerine dahil olan,
ideallestirilmis normlara maruz kalan gbe¢men erkekler, yeni go¢ ettikleri yasam alanini tanima ve
anlamlandirma stireclerinde farkli degiskenlerle muhatap olmaktadir. Bir bakima gé¢men erkek, gé¢
sturecine kadar kendi toplumunda yasadig1 sosyallesme siireglerini bir kenara birakip dahil oldugu yeni
toplumun kabullerine ve degerlerine gbre sosyallesme siirecine yeniden baslama zorunlulugu
hissetmektedir. Toplumsal aidiyet ya da yabancilasma seklinde siiren ve sonuglanan go¢ siirecinde
erkek bireylerin, go¢ edilen mekanda ve kiltirde erkeklik niteliklerinin yok ve gérinmez olmaya
basladigt, dolayisiyla gd¢men erkegin, yasam icinde gériinmez bir rol tstlendigi soylenebilir (Charsley
ve Wray, 2015; Nawyn, 2010). Buradan hareketle, genel olarak gé¢ eden biittun bireylerin 6zel olarak
ise erkek bireylerin toplumla etkilesim kurulan alanlar icinde gesitli etiketlenmelere maruz kalmaktadir.
Bu etiketlenmeler; yabanci, taninmayan, bilinmeyen, yeni gelen vs. seklinde nitelendirilirken, arka
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planinda ise Otekilestirme, nefret s6ylemi ve toplumla bitinlesememe vurgusu yer almaktadir
(Kimbetoglu, 2018: 75).

Gogmen bireyler tzerinde yapilan etiketlemeler, zamanla kendi iglerine kapanmalarina ve
onlarin da kendilerine yabanci olarak gordugt bireylerle iletisim ve iliski kurmamayi tercih etmelerine
sebebiyet vermektedir. Bu noktada, gd¢men bireylerin etiketlenmeye karst bir savunma olarak dahil
oldugu sosyal aglar, edindikleri sosyal sermaye 6nemli bir rol tistlenmektedir. Genel itibariyle toplumun
butininde 6zel olarak ise aile kurumunun iginde kurulan iligkiler ve olusan etkilesimler araciligtyla
sosyal sermaye olusturulmaktadir. Bireylerin birbirine karst given duygusunu hissetmesi, bu giiven
duygusundan hareketle isbirligi icinde olmasi ve sonucunda da bir bag kurmast sosyal sermayenin temel
Ogeleri olarak sayilabilmektedir. Bu 6gelerden hareketle sosyal sermayenin farkl birlikteliklerde mevcut
oldugunu soylemek mumkin olmaktadir. Aile, akraba, akran gruplar, arkadaslar, komsular vs. sosyal
sermayenin sinirlart kapsamina girmektedir (Taner Canoglu ve Tekke, 2020: 337). Herhangi bir
ihtiyacin  hissedilmesi halinde (sosyal, psikolojik, ekonomik vb.) sosyal sermayeyi olusturan
birlikteliklere erisim énemlidir. Ozellikle yeni bir yasam kurmaya caba gésteren, gosterdigi bu cabanin
yaninda bircok olumsuzlukla karsilasan gé¢men bireyler icin sosyal sermayenin tasidigt 6nemin daha
buytk oldugu yorumu yapilabilmektedir. Go¢men erkegin gog siirecinde kendini yeniden kurgulamas:
hegemonik erkekligin kaybs, erkeklik pratiklerinin degisimi ve yasam iginde yer aldiklart konumlar gibi
¢ ana eksende degerlendirilebilir. Bu eksenler asagida kisaca agiklanmugtir.

Gogmen Erkegin Hegemonik Erkekligi Kaybetmesi

Erkek birey adina ataerkil kodlara sahip olan toplumlar tarafindan beliflenen ve ¢izilen
sinirlardan daha fazlasini karsilayan hegemonik erkeklik (Tosh, 2011: 20) kavrami, toplumlarda yer alan
farkli kiltiirel yapi, degerler, normlara gére de degiskenlik gosterebilmektedir. Temelinde ise erkek
bireyin, toplumun vurguladigi ve istedigi ideal hale gelebilmesi i¢in sahip olmasi gereken nitelikler yer
almaktadir (Nagel, 2010: 247). Toplum tarafindan dayatilan kiltirel degetlere ve normlara karst
gelmemek, kabullenmek ve icsellestirerek yasamina yansitmak hegemonik erkekligin sartlart
arasindadir. Yine bu dogrultuda, toplumun ¢izmis oldugu sinirlart ve belirlemis oldugu normlar
sorgulamaksizin desteklemesi, bireysel ve toplumsal iliskileri tizerinde bu smirlar kapsaminda
diizenleme yapmast erkek bireyden beklenmektedir (Messerschmidt, 2019: 90-92). Ideallestirilmis
erkeklik olarak da ifade edilebilecek olan hegemonik erkeklik, eylemler, nitelendirmeler, degerler, gbrev
ve sorumluluklar belirleyerek erkek icin bir 6zgirlik alant tanimliyor yanilgist olusturmakta fakat
zamanla bu yanilgr 6zgurlik kisitlamast bagta olmak tizere pek ¢ok sosyal ve psikolojik olumsuzluga
yol agmaktadir. Ideallestirilmis olan normlara uygun bir sekilde yasamini diizenleyen ve siirdiiren birey
toplum tarafindan kabul edilmekte, erkekligi onaylanmakta ve bir¢ok alanda sayginlikla anilmaktadir.
Dolayisiyla hegemonik erkekligin, cezbedici bir unsur olarak erkek bireyin 6niine sunuldugu da
sOylenebilir.

Kirldgan erkeklik kurami baglaminda erkekligin gocle birlikte dahil oldugu kriz halinin
degerlendirilmesi, Suriyeli erkek gée¢menlerin durumunu aciklar bir nitelik tasimaktadir. Kirtlgan
erkeklik kurami, erkekligi performansa ve kanitlamaya dayali bir kimlik olarak degerlendirmekte ve
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dolayistyla giivencesiz, kalict olmayan bir statii gériiniimii sergiledigini vurgulamaktadir. Ug temel ilke
tzerinde sekillenen kurama gore ilk olarak, erkekligin elde edilmesi zordur ve toplum tarafindan
belirlenen asamalarin tamamlanmast veya kazanilmast sonucunda edinilen bir statiidiir. Ikinci temel
ilke ise, erkekligin gorindigi kadar guiglii ve kalict bir kimlik olmadigidir. Tam tersine herhangi bir
tehlike karsisinda erkeklik kolay bir sekilde kaydedilebilir ve toplum tarafindan bireyin elinden erkeklik
kimligi alinabilir. Son ilke ise, bir 6nceki ilkeyle baglantili olacak sekilde bireyin erkekligi toplum
tarafindan kabul edilmekte ve onaylanmakta oldugunu belirtmektedir. Dolayistyla bireyin, erkeklik
kabullerine dair olan kanitlarini toplumun diger iyelerine sunmast beklenmektedir (Vandello ve
Bosson, 2013). Suriyeli erkeklerin, gb¢ siireciyle beraber erkekligin gostergesi olarak kabul edilen
s6zuni gecirebilme, mert olma, korkusuz olma, duygularini belli etmeme, is sahibi olma, evin ge¢imini
saglama, otorite sahibi olma, basarili olma, saglikli olma gibi nitelikleri kaybetmesi goctin erkeklik
kimligi karsisinda bir tehdit oldugu varsayimini desteklemektedir. G6¢ etmeden 6nceki siirecte erkek
bireylerin, erkekliklerini kanitlamis olmalart go¢ stireciyle beraber ortadan kalkmaktadir. Erkeklik
statlisiine erismis bir birey, g6¢ strecinde kaybettikleriyle ve edinemedikleriyle beraber
degerlendirilmekte ve toplumun beklentilerini karsilayamadig icin “eksik” olarak nitelendirilmektedir.

Gogmen Erkegin Degisen Erkeklik Pratikleri

Goldberg’in (1992) erkekligin imkansiz agmazlar: olarak adlandirdigy ve erkeklik adina bir yik
olarak toplum tarafindan belirlenen cinsiyet normlari, erkeklik kimliginin kanitlanmast adina
gerceklestirilmesi gereken pratikler olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Yildiz ve Tekke (Yildiz ve Tekke,
2020: 141), Goldberg’in sunmakta oldugu perspektiften hareketle erkeklik adina yiik niteligi tastyan bu
imkansiz agmazlari farkl kategoriler baglaminda degerlendirmektedir. Erkek icin gerek bireysel gerekse
de toplumsal yasami iginde belirlenen ve yasami boyunca tasimast gereken etiket yiikleri bu
kategorilerin basinda gelmektedir. Erkek birey icin erkeklik kimliginin bir etiket olmasinin yaninda
sahip oldugu stati, toplumsal yasam icinde tistlendigi rol ve sorumluluklar da birer etiket yiikt niteligi
tastmaktadir. Surekli hareketli bir yasam strmesi beklenen, aynt zamanda giic sahibi oldugunu
kanitlayacak sekilde bir otorite kurmast istenen erkek bireyin, her zaman sagliklt ve basarilt bir birey
olarak is sahibi olmast ve para kazanarak evine ekmek getirmesi de toplum tarafindan beklenen
sorumluluklar arasindadir.

Ayrica erkek bireyin sahip olmast ve temsil etmesi gereken imajlar da toplum tarafindan
kendisine ytik olarak dayatilmaktadir. Kimseye muhtag¢ olmayacak bir sekilde yasam stirmesi beklenen
erkek bireyin, yasam icinde kahraman imajina sahip olmasi, yeri gelince kendi hayatindan ve
isteklerinden fedakarlik etmesi ve bunlarla beraber sorumlulugunu istlendigi bireyleri koruyup
kollamast, toplum beklentileri kapsamina girmektedir. Biitin bu yiikleri tasirken diger bir yandan sahip
oldugu ve giicstizlik gbstergesi olarak gorilen duygularini saklamasi beklenen erkegin, sert bir
gorinim temsil etmesi, yasaminda duygu ve distnceleri konusunda kendisini engellemesi
beklenmektedir.

Erkeklik adina belirlenen ve erkek bireylerin i¢sellestirerek yasamt boyunca uymasi, sergilemesi
beklenen normlara uyum saglanamadiginda toplumsal cinsiyet rol gerilimi olusmaktadir. Erkek bireyin,
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kendisini konumlandirdigl, kendisine dair sahip oldugu his ve distnceler ile toplumun ondan
beklentileri arasinda sikisip kaldigt ve ortaya ctkan celiskili durumun yasamina gerilim olarak yansidigi
gortlmektedir (O’Neil vd. 1986: 336). Pleck ise, toplumsal cinsiyet rol geriliminin olusmas: ve erkek
bireyin yasamina bu gerilimin yansimalart hakkinda bazi 6nermeler siralamaktadir. Bu 6nermelere gore,
toplumsal cinsiyet adiyla nitelendirilen kalip yargilar, bireyin etkilesim halinde oldugu her alanda
gorinur olmakta ve bireysel yasamla yakin bir iliski kurarak ilerlemektedir. Toplum i¢cinde biitiin erkek
bireylerin, cinsiyet rollerini benimsedigi ve bu rollere uygun bir yasam siirdiirdigii varsayimi toplumun
genelinde hakim olsa da rolleri benimsemeyen, reddeden erkek bireylerin oldugu da bilinmektedir. Bu
noktada benimsemeyen ve reddedenlerin toplum tarafindan dislandigi, sosyal kinama cezasina maruz
birakildigi ve bireyin de bunun sonucunda sosyal, psikolojik rahatsizlik hissettigi gorilmektedir. Pleck,
toplumsal cinsiyet rollerin reddedilmesinin kadin bireylere nazaran erkek bireylerin yasaminda daha
ciddi sorunlara yol a¢tigint vurgulamaktadir (Pleck, 1981: 9).

Erkeklik icin toplumun belitledigi roller, erkegin yasaminda sinirlayict bir nitelik tastmakta ve
bu sinurlayicilar tarafindan yasami sekillendirilmektedir. Dolayisiyla bu sinirlayicilarin, psikolojik olarak
bireyleri etkiledigi de vurgulanmalidir. Bir¢ok arastirmada erkeklerden beklenen cinsiyet rollerinin
yerine getirilmesi veya getirilmemesi durumunda depresyon, endise, intihar gibi sonugclara yol agtigt
kanitlanmistir. O’neil tarafindan hazirlanan “Cinsiyet Rolii Catismast Olgegi” (2008) bireylerin erkeklik
kabulleri dogrultusunda yagadiklart ¢atismay1 6l¢mektedir. Thompson, Pleck ve Ferrera (1992) da yine
yaptiklari ¢alisma kapsaminda, erkeklik niteliklerine sahip olma, toplumun bekledigi norm ve pratikleri
yerine getirme ile toplum tarafindan kabul edilme arasinda bir iliski oldugunu kanitlamustir. Pleck’in
sundugu 6nermeler, O’neil, Thompson, Pleck ve Ferrera’nin yapmis oldugu ¢alismalardan hareketle,
Suriye’de ¢ikan i¢ karigikliklarin toplumsal ve bireysel yasamlar Gizerindeki sekillendiren, donustiiren ve
degistiren etkisi degerlendirildiginde, kendilerinden beklenen cinsiyet rollerini yerine getiremeyen
erkek bireylerin, cinsiyet rol gerilimini yasadigt sGylenebilir.

Erkek bireyler icin belirlenen cinsiyet rollerinin temelinde yer alan gadinsilzktan uzak olma, giic
sahibi olma, ekmek parast kazanma, mert, korkusuz, kahraman imajlarina sahip olma, sagliklt bir yasam
sturme niteliklerinin genel olarak gé¢men erkek bireylerde 6zel olarak ise Suriyeli gé¢men erkek
bireylerde mevcut olmadiginin vurgulanmasi gerekmektedir. Yine dikkat edilmesi gereken bagka bir
nokta ise, toplumsallasma stiregleri icinde Suriyeli go¢men erkeklerin yasamlarinda bu normlara sahip
oldugu, bir sekilde yasamlarina yansittiklart ve dolayisiyla da erkekliklerini kendi toplumlarina
kanitladiklaridir. Fakat go¢ stirecinin olumsuz etkisiyle beraber, kirtlgan erkekligin 6n plana ¢iktigt ve
giivencesiz statii olan erkekligin bir kez daha kendini gortintir hale getirdigi séylenebilir.

Toplumsal Yagam Iginde Gégmen Erkegin Konumlanigi

Gog siireci, gb¢ eden bireyler ve gb¢ edilen toplumun tyeleri arasindaki iliski, iletisim ve
etkilesim baglaminda degerlendirildiginde her iki taraf icin de farkli sonuglara yol actigi, farkli
deneyimlerle siirecin sekillendigi gorilmektedir (Kaya ve Sahin, 2021: 3). Gé¢men bireylerin nasil bir
yasam standardina sahip oldugu, yasamlari hakkindaki temel ipuclarini saglayan giindelik yasam
pratiklerini nasil sekillendirdigi, bircok degiskenle beraber degerlendirilebilmektedir. Sadece maddi
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karsilig olan, ekonomik glictin gostergesi olarak kabul edilen metalar bu noktada yardimct olmamakta,
bunlarin haricinde dustinceler, tutumlar ve glindelik yasam icinde sergilenen davranislar da analiz
yapabilme konusunda destekleyici nitelik tasimaktadir. Gé¢men bireyler, toplumsallasma siirecine
dahil olduklar yeni toplum i¢inde karsilastig veya karsilasmast muhtemel olan sorunlarla bas etmek
icin kendi sahip olduklari toplumsal ve kultirel degerleri araciligiyla giindelik yasam pratiklerini
surdiirmeye calismaktadir. Bunu yapmalarinin temel sebebi, kendilerinin sahip olduklari koékensel
aidiyeti ve kimligi kaybetmemektir (Nas, 2017: 115). Bu noktada gd¢men bireylerin kendi kimliklerini
korumaya calisirken toplumsal uyum siireglerini bagarilt bir sekilde tamamlayabilmek i¢in yeni
karsilastiklart toplumun degerlerini, normlarini 6grenme ve igsellestirme sireclerine de dahil
olduklarinin belirtilmesi gerekmektedir. Izlenen bu strateji gdemen bireylerin olusturdugu topluluk
tyeleri ve ev sahipligi yapan toplumun uyeleri arasindaki iligkiye yon veren temel etkenlerden birisi
olmaktadir.

Simsek (2019), sosyal sinifi Suriyelilerin egitim, saglik, isglicti piyasasina katilimi gibi konularda
temel faktor olarak degerlendirdigi calismasinda, 80 Suriyeli milteci (451 erkek) ile derinlemesine
gorismeler gerceklestirmistir. Temel haklara erisim saglayabilme imkaniin, glndelik yasam
pratiklerini diizenleme ve topluma uyum stirecini siirdiirmenin temelini olusturdugunu belirtmektedir.
Suriyeli miltecilerin sinufsal (gé¢men statiisii) olarak temsil ettikleri farliliklarin entegrasyon stirecini
sekillendirdigini belirtirken yine bu dogrultuda ekonomik olarak kaynaklara erisemeyenlerin de is
piyasasinda gbrunir olmadigini  vurgulamaktadir. Ayni dogrultuda, toplum iginde go¢men
statilerinden 6turd yasamakta olduklart ayrimin, giindelik yasam pratiklerini gergeklestirmeleri
konusunda da 6nlerinde engel oldugu arastirmanin sonuglari arasinda yer almaktadir.

Hanpolat (2019), Istanbul’un Basaksehir ilgesinde yasayan Suriyeli gde¢menlerin yasadigt
sorunlarin tespitini yapabilmek i¢in anket teknigini kullanarak belirledigi evren i¢inde 47’sinin Suriyeli
goemen erkek bireylerin olusturdugu Orneklem grubuyla arastirmasini gerceklestirmistir. Toplumla
olan uyum strecine odaklanilan arastirmada, uyum siirecinin niteligini belirleyen temel olgunun ayni
zamanda sorun olarak da gorilen issizlik oldugu tespit edilmistir. Arastirma sonuclarina gore
gbemenlerin Turkee’yi bilmemelerinin beraberinde bir¢cok sorunu getirdigi ifade edilmektedir. Genel
olarak Suriyeli go¢men bireylerin 6zel olarak ise Suriyeli go¢men erkek bireylerin yasaminda sorun
olarak issizlik olgusunun yer aldig1 tespit edilmistir. Erkekligin inga siireclerinde bir basamak olarak
varlik gbsteren is sahibi olma, erkekligin 6zellikle de evlilik kurumuna dahil olan ayni dogrultuda
babalik rolu ustlenen erkek bireylerin yasaminin tamamlayicist olarak ifade edilmektedir. Toplum
tarafindan gercek ve ideal bir erkek olarak adlandiridlmak, toplumsal dislanmaya maruz kalmadan kabul
sureglerini basarili bir sekilde ge¢mek, kimseye muhta¢ olmadigini topluma kanitlamak igin sart olan
eylemlerden en 6nemlisi is sahibi olmak seklinde belirtilmektedir (Sancar, 2009: 59). Erkek bireylerin,
is sahibi olup olmamasi ve aile kurumuyla kurdugu iligki arasinda bir etkilesim bulunmaktadir. Erkek
bireyin kendi yasam standardint belirleme etkisinin yant sira aile tyeleriyle kurulan iliskinin kalitesinin
distigi, bu durumun da hem kendi hem de aile tyelerinin tzerinde psikolojik olarak olumsuz etkiler
birakmaktadir. Aktif olarak bir iste calisan bireylerin is yasami ve aile yasami arasinda catismalar
yasamasi, issizlik durumunda da gorinir olabilmektedir. Bu ¢atismalar arasinda 6zellikle duygusal ve
zihinsel olarak gerginlik yasanmasi, beklentinin olmast ve karsilanamamast durumlarinda ortaya
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cikabilmektedir (Ozen, 2018: 169—177). Dolayistyla is sahibi olmayan Suriyeli gb¢men erkek bireyler,
g6¢ surecinden 6nceki yasamlart tamamen yok sayilarak yalnizca giincel olarak icinde bulundugu
issizlik hali degerlendirilmekte ve erkeklikleri onaylanmamaktadir. Bu da toplumsal dislanmalara yol
actigt gibi bu dislanmadan hareketle go¢menlerin kendilerini toplumdan zorunlu olarak geri cekmesine
sebep olabilmektedir. Toplumun gé¢menleri dislamasi, go¢menlerin de kendilerini geri cekmeleri daha
da olumsuz birtakim sonuglara yol agmaktadir. Bunlardan bir tanesi de go¢menlere duyulan nefret ve
nefret sOylemidir.

Suriyeli gbé¢men bireylere karst sturdirilen nefret séylemi, toplumsal yasam iginde
dislanmalarina ve Yildiz’in ifadesiyle “istenmeyen” olarak nitelendirilmelerine yol agmaktadir (Yildiz,
2020: 235). Bauman’in toplumsal hayatin paradokslarini g6z 6ntunde bulundurarak yapmis oldugu
“Biz” ve “Onlar” ayrimt ev sahibi toplum ve gd¢men bireyler arasindaki iliskinin niteligini agiklama
hususunda yardimct olmaktadir. Farkli gruplar arasinda kurulan etkilesimi agiklamanin haricinde
bireylerin sahip oldugu diisiince ve tutumlarin birbirine karsit bir sekilde konumlanmasini, zit duygular
seklinde yansimalar bulmasini da biz ve onlar ayrimi actklamaktadir. Biz olarak nitelendirilen grup, her
bireyin kendini ait hissettigi, dusinceleri, tutumlari, davranslart konusunda bir karsithik
gozlemlemedigi bireylerden olusmaktadir. Ote yandan onlar ise, bireylerin kendini ait hissetmedigi ve
hissetmek istemeyecegi bireylerden olusan bir toplulugu, giiven vadetmeyen iligkilerin yer aldigr ve
uzak durulmak istenen bireylerin olusturdugu gruptur. Bireyler, olumlu, giizel, iyi biitin
degerlendirmelerini “biz” grubu i¢in yaparken olumsuz, ¢irkin ve kot olan degerlendirmelerini ise
“onlar” grubu i¢in yapmaktadir (Bauman, 2017: 56-57). Bauman’in sunmus oldugu perspektif, Suriyeli
goe¢men bireylere karst sturdirilen nefret séylemi, toplumsal dislama gibi eylemleri anlasilir hale
getirmektedir. Toplumun tyeleriyle iletisim kurulan ve etkilesim halinde bulunulan ortami karsilayan
kamusal alanda yer alan Suriyeli go¢men erkek bireylerin daha fazla nefret sdylemiyle ve toplumsal
dislanmayla karsilastigt sdylenebilir. Is arayisinda olan Suriyeli gég¢men erkek bireylere, piyasanin altinda
cok dusuk tcretler teklif edilmesi veya tasimis oldugu gé¢men kimliginden Ottri hicbir sekilde is
yasamina dahil edilmek istenmemesi bu yorumu kanztlar niteliktedir.

Giindelik yasam pratikleri baglaminda aile kurumu icindeki iliskilerin strdurilebilirligi, go¢
stirecinin etkilerini ¢6ztimleme konusunda yardimei olan bir baska unsur olarak karsimiza ¢tkmaktadir.
Toplumsal cinsiyet rollerinin sitirekliligini saglayan bireyler olarak anne ve babanin ¢ocuga kars ilgi
gostermesi, ihtiyaclarint gidermesi, toplumsallagma siireglerini basarili bir sekilde ge¢irmesine yardimet
olmast ¢ocugun sosyal, psikolojik, duygusal ve bilissel gelisimine olumlu katk: saglamaktadir. Bu
katkilarin igcinde babanin rolii ise dikkat ¢eken degiskenlerden birisidir. Baba, ¢ocuk i¢in toplumla olan
iliski, kultir ve kurulan iletisimler Gg¢geninin merkezinde bulunmaktadir. Toplumsal degisim ve
dontstimlerin yasanmasi her ne kadar babalik roliiniin degisimini beraberinde getirmis olsa da eve
ckmek getiren olma, sahip ¢tkma, kahraman imajint tasima rolleri hala babalik rolinin kapsamina
girmektedir (Celen, 2018: 35). Aile kurumu i¢indeki kararlarin alinmast konusunda erkek bireyler,
ataerkil toplumlar 6zelinde biyiik bir rol tstlenmektedir. Dolayistyla evin reisi statiistine yetlestirilen
erkek bireylerin, giindelik yasamla, kamusal alanla, aile tyelerinin yasamutyla ilgili bircok konuda karar
mercii roliine sahip oldugunu séylemek yanlis olmayacaktir (Bozok, 2018: 102). Suriyeli go¢men erkek
bireyler arasinda baba olanlarin issizlikle bas etmeye ¢alismasi, yerli halk tarafindan strdiiriilen nefret
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s6ylemi eylemlerine maruz kalmasi, giindelik yasam pratiklerini diizenleme girisimlerinde bulunmast,
duygularini saklama zorunlulugu hissetmesi, toplumsallasma stiregleri icinde kendisine Ggretilen
erkeklik ve babalik rollerini yerine getirememesi basta psikolojik etkiler olmak tizere bircok olumsuz
etki seklinde yasaminda yansimalar bulmaktadur.

Sonug

Toplumsal ve bireysel yasamlar sekillendiren, etkileyen bir degisken olarak ele alinan Suriye
gocuntn erkek goemen bireyler tizerindeki etkisi, gb¢ siirecinden 6nceki yasamlarinda Suriyeli erkek
gbemen bireylerin gerceklestirmekte oldugu giindelik yasam pratiklerinin kendilerine 6gretilen erkeklik
normlart baglaminda degerlendirilmesi, calismanin ¢ikis noktasini olusturmustur. Bu noktadan
hareketle, go¢ olgusu meydana geldigi stre¢ baglaminda ele alinmistir. Calismanin bir diger
perspektifini olusturan erkeklik norm ve pratikleri ise ataerkil toplum kabulleri ile beraber analiz
edilmeye calistlmistir. Calismanin odak noktasinda ve temel kisminda yer alan Suriyeli erkek
goemenlerin sergilemekte oldugu erkeklik pratikleri, literatirde yer alan erkek gog¢menlerle yapilan
anket ve milakat uygulamalarindan elde edilen verilere dayanmaktadir. Bu veriler kavramsal ve
kuramsal olarak da temellendirilmeye ¢alistlmistir. Yararlanilan dolayli bulgular dogrultusunda, genel
olarak Suriyeli go¢men bireylerin 6zel olarak ise Suriyeli go¢men erkek bireylerin yeni tanistiklar
topluma dair edinmeleri gereken deneyimler baska bir ifadeyle toplumsallasma streclerine dair farkls
stratejiler izledikleri gOrtilmistir. Bu noktada sahip olduklari sosyal sermaye ve sosyal aglarin
kendilerine tanidigi imkanlardan yararlanmak istedikleri tespit edilitken Gte yandan farkli olumsuz
sonugclarla da karsilastiklart gorialmustir. Istenmeyen, yabanci, taninmayan gibi etiketlemelere maruz
kalan Suriyeli gb¢men erkek bireylerin toplumsal aidiyetlerini saglamak adina yasamlarint yeniden
kurgulamak istedikleri de tespit edilmistir.

Erkekligin tamamlayicist olarak ifade edilmesi miimkiin olan erkeklik inga stirecleri tizerinde
g6¢ olgusunun bir duraksama noktasint temsil ettigi, bu temsiliyetle beraber erkekligin kirilgan
dogasinin bir kez daha gerceklestigi saptanmustir. Erkeklige dair olan normlara uyum saglayamayan,
toplumun kendilerinden bekledigi erkeklik ytklerini tastyamayan Suriyeli go¢men erkek bireylerin ise
eksik, ger¢ek olmayan nitelendirmelerine maruz birakildigi bu nitelendirmeler sonucunda da toplumsal
cinsiyet rol gerilimi ile erkek toplumsal cinsiyet rol gerilimi kuramlart baglaminda kaygi, stres, endise
gibi psikolojik etkilerin ortaya ¢iktigt ifade edilebilir.

Toplumsal cinsiyet kabullerinin mekanlar tzerindeki etkilerinin yansimast olan kamusal alan
Ozel alan dikotomisinden hareketle go¢ stirecinden 6nceki yasaminda kamusal alanla iletisim halinde
olan, 6zel alanda yalnizca belli zaman dilimlerinde vakit gegiren gé¢men erkegin, go¢ stireciyle beraber
daha fazla 6zel alanda vakit gegirmeye basladigt goriilmiistiir. Ozel alandaki varlig gériinmez adam
olarak tanimlanan erkek bireyin stattsii arttk go¢men kimligiyle beraber daha da belirgin hale gelmistir.
Is bulamama, kamusal alanla mesafeli bir sekilde iletisim kurma, kamusal alandan miimkiin oldugunca
uzak durma sonucunda Suriyeli gé¢men erkeklerin, gériinmez erkek statiisinde konumlandirildiklari,
bunun sonucunda da erkeklik pratiklerinin toplumsallasma siireclerinde edindikleri deneyimlerden
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farkhilastigi, dolaysiyla sosyal ve psikolojik olarak Suriyeli erkek gée¢menlerin olumsuz yonde
etkilendigi soylenebilir.
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