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2002’de tek basina iktidara gelisinden 2005’te Tiirkiye'nin AB miizakerelerine baslamasina
kadar gecen siirecte, AK Parti ana akim bati medyasinda islam diinyasinin geri kalanina ihrag
edilmesi gereken bir model olarak yiiceltiliyordu. Recep Tayyip Erdogan ise en etkili kiiresel
liderler listelerinden dusmuyor ve Tiirkiye'deki reformlarin ve ekonomik/sosyal kalkinmanin 6n-
cuisti olarak alkislaniyordu. Fakat daha sonra AB-Tiirkiye miizakere siirecinin sekteye ugramasi,
Tiirkiye'nin batili mittefiklerinden bagimsiz dis politika tercihlerinde bulunmasi ve Tiirkiye-is-
rail iliskilerinin kopmasinin ardindan bu durum tersine donmeye basladi. Gezi protestolari ise
bati medyasinin Erdogan’a yonelik soylemlerinde énemli bir kirlma noktasi oldu. Eski giizel
giinlerin aksine, bati medyasi artik neredeyse tek ses halinde Erdogan karsitliginda (ve hatta
yer yer diismanhginda) birlesiyordu.
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Abstract

During the period from its first election victory in 2002 until the start of Turkey’s EU mem-
bership negotiations in 2005, AK Party was praised in the mainstream western media as a
model that has to be exported to the rest of the Muslim world. Recep Tayyip Erdogan was
continuously listed among the most influential world leaders, while AK Party was hailed as
the pioneer of the reforms and the economic/social development in Turkey. But the tide
turned after the stall in Turkey’s EU membership negotiations, the breakdown of Turkey-
Israeli relati-ons and Turkey’s new foreign policy choices that are independent from its
western allies. Gezi protests has become an important breaking point in the western media
discourse on Erdogan. Contrary to the good old days, western media outlets almost became
united in their anti-Erdo-gan coverage (that sometimes showed signs of enmity against him)
after that breaking point.
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11 Eylil terdr saldirilar sonrasinda, her ne kadar Avrupa iilkeleri ile ABD
arasinda Uslup ve yontem konusunda anlagmazliklar ortaya ¢ikmis olsa da,
biitiin batil1 aktdrler yeni dénemin ortaya ¢ikardig: giivenlik tehditleri konu-
sunda benzer kaygilar tagimaktaydi. Transatlantik ortaklar, 11 Eyliil sonra-
s1 uluslararasi ortamda Tirkiye'nin 6zellikle kiiresel tertérle miicadelede ve
Orta Dogu bolgesine yeniden nizam vermede énemli bir rolil olacag: diisiin-
cesinde birlestiler. Ayrica istikrarli, miireffeh ve bati ile miimkiin olan en siki
iligkilere sahip olan bir Tiirkiye, siyasi, tarihi, ekonomik ve kiiltiirel baglar

*Bu makale 2015 yilinda Ingiltere Warwick Universitesi'nde tamamlanan "Turkey-EU relations and
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the representation of AK Party in the western political and media discourse” baglikh doktora tezinden
retilmistir.
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olan bolgelere bati iilkelerinin daha kolay erismelerini saglayacakti. Bu se-
beple, ABD yonetimi ilerleyen yillarda Tirkiyenin Avrupa Birligi tiyeligi ko-
nusunda AB yetkililerini bile kizdiracak kadar 1srarci davranacakt.

11 Eylil saldirilarindan sadece bir ay énce kurulmus olan AK Parti, birden
kendini bu uluslararasi ortamin ve beklentilerin icinde buluverdi. 3 Kasim
2002 secimlerinde AK Partinin tek basina iktidara gelmesi, yerli ve yabanci
pek cok gbzlemciyi sasirtmis ve bir siyasi deprem olarak nitelendirilmisti. AK
Parti ve ozellikle Recep Tayyip Erdogan, batili aktérlere ilk baslarda hakim
olan negatif ve silipheci beklentileri kisa siirede olumlu yénde degistirmeyi
basardi. Bunda AK Partinin Tiirkiye'nin AB tiyeligini birinci hedef olarak ilan
etmesinin ve bu yénde reformcu bir performans sergilemesinin roli bty tikti.
Turkiye'nin modern ve ilerici giicii oldugu sanilan laik kesimin korku senar-
yolarina sarilip tutuculagtif1 bir ortamda, siyasal Islam’in temsilcisi olarak
algilanan/tanimlanan bir partinin Tiirkiye'nin yeni batililagma &nctiisii haline
gelmesi pek ¢ok yabanciy: hayrete diisiirityordu.

Iste tam bu noktada AK Parti’nin ana akim bat1 medyasi ile yagadigi balay1
doénemi basladi. 2005’te Tiirkiye'nin AB miizakerelerine baslamasina kadar
artarak devam edecek bu siirecte, Tiirkiye'de laik kesimin karsi ¢ikmasina
ragmen AK Parti bati medyasinda Islam diinyasinin geri kalanina ihrag edil-
mesi gereken bir model olarak yiiceltiliyordu (Tugal, 2013). Ayni sekilde, Re-
cep Tayyip Erdogan en etkili kiiresel liderler listelerinden diigsmiiyor ve Islam
diinyasinda nadir bulunan bir lider modeli ve Tirkiye'nin batililasma reform-
larinin 6nciisii olarak alkiglaniyordu (Purvis, 2004). Tiirkiye'nin AK Parti y6-
netiminde elde ettigi basarilar oviiliyordu. Erdogan “uluslararasi toplumun
sevgilisi” muamelesi goriiyor ve bu Tiirkiye'deki karsitlarini cildirtiyordu
(Acemoglu, 2014). Ana akim bati medyas: Tiirkiye ile miizakerelere baslan-
masini Avrupa ve hatta biitiin diinya icin tarihi bir adim olarak nitelendiriyor
ve bu adimin Islama radikallerle miicadeleye biiyiik katki yapacagini iddia
ediyordu (Watt, 2005).

Fakat her balay: gibi bu da sona erdi. AB-Tirkiye miizakere siirecinin ba-
sarisizliga siiriklenmesi, Tirkiye'nin batili miittefiklerinden bagimsiz dis
politika tercihlerinde bulunmaya baslamasi, 6zellikle de Tiirkiye-Israil ilig-
kilerinin kopmasi1 ve dolayisiyla AK Partinin ABD’li Neoconlarin bas diis-
manlarindan biri haline gelmesiyle durum yavas yavas tersine déndu. La-
ik-Kemalist kesimin AK Parti kuruldugu giinden beri Tiirkiye'de dilinden
diisirmedigi korku senaryolari, ana akim bati medyasinda siirekli analizleri
yayinlanan isimler tarafindan da dillendirilmeye baglandi. Ozellikle ilk do-
nemindeki bagarilariyla bati medyasinda siirekli éviilen AK Parti'nin aslinda
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gizli bir ajandasi oldugu ve reformlar1 kotii emelleri icin bir ara¢ olarak kul-
landig1 iddiasz, ilk dénemdeki dvgiilerinden geri dénmek isteyen bati medya-
s1 icin bir cankurtaran gorevi gordil.

Hudson Enstitiisii'nden Zeyno Baran'in deyisiyle Ak Parti aslinda seriat
yénetimi getirmek istiyordu ve ayni zamanda Tiirkiye'yi Rusya-iran ittifa-
kina yakinlastiriyordu. Detaylarla ugrasmak istemeyen batililar i¢in konu-
yu soyle basitlestiriyordu Baran: “AK Parti liderleri Islamcidir ve Islamcilar
demokrat olamaz. Ciinkii onlar Yahudilerden, Hristiyanlardan, Hindulardan
ve kendileri gibi olmayan diger Misliimanlardan nefret ediyorlar. Boyle bir
mantaliteyi yénetime getirirseniz, Israil’e ne olacak?” (Baran, 2008). Benzer
sekilde, Washington Yakin Dogu Arastirmalar1 Enstitiisii Tiirkiye Arastirma-
lar1 Programi'nin direktérii Soner Cagaptay’a gore, Islamc1 AK Parti AB ile iyi
iligkilerini PR ¢alismasina iyi geldigi icin siirdiirmustil. Aslinda bélgesini din
cercevesinden goren bir hareketti ve hicbir zaman AB tiyeligi gercek gayesi
olmamuist1 (Cagaptay, 2009).

Bu gecis donemi, medyadaki AK Parti elestirilerinin bir uctan diger uca
savruldugu bir siire¢ oldu. AK Parti’ye yoneltilen su¢lamalar Tiirkiye’yi seriat
rejimine siiriiklemekten, AB {iyeligi icin Kibris'1 satmaya; iran yanlilarini hii-
kiimete doldurmaktan, ABD'nin AB icindeki Truva at1 olmaya varan genis bir
yelpazeye yayildi. Béylelikle AK Parti diinya tizerinde hem ABD yanlisi, hem
iran yanlisi, hem AB yanlisi, hem Hamas yanlisi, hem Esad yanlisi ve hem de
Miisliiman Kardesler yanlisi vb. olmakla suclanabilen tek aktor olarak tarihe
gecti.

Fakat bu gecis siirecinde AK Parti hakkinda hem olumlu hem de olumsuz
yayinlar ¢iktig1 icin, bati medyasinda bu konuda ¢ok seslilik bulunuyordu.
Her ne kadar bat1 medyasinda AK Parti hakkinda asilsiz iddialarla dolu yayin-
lar yapilmasinin olaganlastig1 giiniimiizde inanmasi ¢ok zor gelse de bu do-
nemde AK Parti hakkinda yalan iddialarda bulunan yabanci medya organlari
hukuki yollarla cezalandirilabiliyordu. Bunun bir érnegi olarak, 2010 Eyliil
ayinda Ingiltere’de yayinlanan The Daily Telegraph Gazetesi'nde AK Parti'nin
secimlerde kullanmak iizere kacak olarak iran yénetiminden 25 milyon dolar
yardim aldig1 iddia edilerek, Tiirkiyenin radikallesme yolunda ilerledigi ima-
sinda bulunulmustu. Londra Yiiksek Mahkemesi goriilen hakaret davasinda
The Daily Telegraph’y suclu bulmus ve AK Parti’'ye 25 bin Sterlin tazminat
6demesine karar vermisti. Gazete avukatlar: durusma esnasinda da yaptiklari
haberin yalan oldugunu kabul etmis ve gazete resmi olarak Erdogan’dan ve
partisinden 6ziir dileyen bir diizeltme yazis1 yayinlamisti.
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Fakat Gezi siireci, ana akim bati medyasinda medya etik kurallarinin ayak-
lar altina alindig1 ve AK Parti (ve 6zellikle Erdogan) karsitliginin tartisilamaz
bir tabu haline geldigi kirilma noktasi oldu. Asilsiz sdylentiler, ana akim bati
medyasinin mangetlerinden diismedi. Haberlerin yanlisligi kesinlesince bu
medya kuruluslari, AK Parti sdyle dursun, en azindan onlar1 yaniltti81 icin
okurlarindan bile éziir dilemedi. Yabanci basin kuruluslarinin Tiirkiye tem-
silcileri eylemlere nerdeyse dogrudan destek verdi. Hem sosyal medya iize-
rinden hem de kendi yayinlarinda eylemcilerle géz yasartan bir dayanisma
sergiledi. flging bir sekilde Gezi eylemleri siirecinde ana akim bati1 medyasi
ile iran’dan Press TV, Rusya’dan RT, Katar’dan Al Jazeera ve [srail’den Haaretz
gibi ayr kutuplarda oldugu sanilan yayin organlarinin da Erdogan karsitli-
ginda birlestigi ve benzer yayinlar yaptig1 goriildi.

Bu slirecte, ana akim bati medyasinin temsilcileri kendilerine ‘objektif
olma’ payesi vehmetmekle kalmayip, ayni zamanda dogrunun tek temsilcisi
olma iddiasinda bulunmakta bir beis gérmedi. Bu sebeple, Ak Parti cizgisine
yakin bir yayin politikasi izleyen medya kuruluslarl ve medya mensuplarinin
batili muadilleri tarafindan asagilandigina ve hatta feminizmin doruklarin-
da gezen batili muhabirlerin, sirf AK Parti’ye yakin oldugunu diisiindiikle-
ri icin bircok kadin medya mensubuna hakaretler yagdirdigina sahit olduk.
CNN, BBC ve Newsweek gibi yabanci medya organlarinin Erdogan karsitligini
ve hatta diismanligini belli etmekten cekinmeyen temsilcileri, Recep Tayyip
Erdogan’la dogrudan kisisel polemiklere girdi. The Economist, The Guardian,
Financial Times ve New York Times gibi yayin organlarindaki Tiirkiye ile ilgili
algiy1 yonlendirme ¢abalari, Tiirkiye'de se¢menin kime oy vermesi gerektigi-
ni sdylemeye kadar vardi. Ana akim bati medyas: AK Parti'nin secimlerde za-
fer kazanmasindan memnun kalmayip, goreceli olarak basarisizlikla ¢ikmasi
durumunda sevin¢ duydugunu acikca belli etmeye varacak kadar Tirkiye ic
siyasetinde taraf oldu. Hatta bu medya kuruluslari, Tiirkiye'deki benzerlerine
tag ¢ikartircasina AK Parti se¢menini agsagilama yoluna gitti.

Prof. Dr. Atilla Yayla'nin “biirokratik vesayet diizeni taraftarlar1” olarak ad-
landirdig1 yurt ici aktorlerin, bu uluslararasi medya organlariyla kurduklar:
yakin isbirligi baglarinin bu noktada hayli géze battigini séyleyebiliriz. Bu
carpik algilamanin olusmasinda batili iilkelerdeki muadilleriyle siki iligkiler
icerisinde olan bazi yerli akademisyen, siyasetci ve medya mensuplarinin da
onemli katkilar1 oldu. Genelde hitkiimete muhalefet edecegim derken halki
asagilayan bu sézde aydinlar, siirekli Tiirkiye'nin elde ettigi basarilar1 gol-
geleme ve Tirkiyenin gelecegiyle ilgili bati kamuoyunda korku yayma gay-
retine girdiler. Hatta bu ugurda yeri geldiginde, Tiirkiyenin son yillarda kat
ettigi mesafeyi takdir eden yabancilarla miicadele etmeyi bile gze aldilar.
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Aslinda medya organlarinin kendilerine yakin gordiigii siyasi aktorleri
desteklemeleri ve sahip olduklar: giicii kendilerine uzak gordiikleri siyasetci-
lerin aleyhine kullanmalari, yeni ve sasilacak bir durum degil. Fakat Gezi sii-
recinin ardindan ortaya ¢ikan esas sorun, bat1 medyasinda son dénemde tek
tarafli bir goériisiin hakim olmasi ve alternatif seslerin tamamen bastirilmasi.
Bagka deyisle, bir tarafin kendinin objektif oldugunu iddia ederek diger tarafi
(6zellikle Turkiye’de AK Parti’yi destekleyen medya organlarini) asagilayip
tamamen sindirmeye ¢aligsmasi; kendi sundugu hikdyenin tek ve tartisilmaz
gercek oldugu iddiasindan hareketle, takipcilerini manipiilatif bilgi bombar-
dimanina tabi tutmasi. Bunu yaparken de hicbir tutarlilik kaygisi tasimama-
s1. Misir’daki askeri darbe ydnetimine sonuna kadar destek verirken, kariyeri
boyunca Avrupa’daki pek cok siyasi liderin hayallerini siisleyecek oranlarda
se¢cmen destegine sahip olmus olan Erdogan’in Tirkiye'deki demokratik isle-
yise tehlike olusturdugu iddiasiyla yatip kalkan batili gazetecilerin kendile-
rini sorgulamamasi. Cevre sorunlar1 veya polis siddeti gibi konularda olay-
lar sadece Tiirkiye'de oldugunda hassasiyet gosterilip, ayni sorunlar batida
ortaya c¢ikinca sessiz kalinmasi. Tiirkiye'deki girift iligkiler agini anlamaya
calismaktansa, aktorleri basit kategorilere ayirip eski ezberleri tekrar ederek
birbirinin kopyasi analizler yapilmasi.

Bu durum sanildiginin aksine, aslinda sadece Tiirkiye veya AK Parti ve
hatta Erdogan icin degil, batinin kendisi icin biiyiik bir problem teskil edi-
yor. Yanlis ve kasitl olarak ¢arpitilmig bilgiler ile donanan aktérlerden dogru
politikalarin ¢ikmasi pek miimkiin olmuyor. Batinin yerel ve kiiresel 6lcekte
son dénemde icinden bir tiirlil ¢ikamadig krizler, batinin algilamalar ve sdy-
lemler konusunda yasadig1 savrulmanin risklerine isaret ediyor. Iste tam da
bu kapsamda artik AB ve ABD'nin kiiresel konulardaki girisimlerinde stirekli
basarisizliga ugradigl, gécmenler konusunda asgari insani dayanigmanin bile
sergilenemedigi; dini ve etnik azinliklara karsi her gecen giin tahammiiliin
azaldigy; asir1 sagcl ve asiri solcu partilerin 6nemli se¢im basarilari elde ettigi
bir bati ile kars1 karsiyayiz.

flk déneminde agizbirligi etmiscesine AK Parti ve Erdogan’1 goklere
cikaran ana akim bati medyasinin son dénemde yine agiz birligi ile (elestiri
sinirlarini asarak) Erdogan’i seytanlastirdig1l ve onu Tirkiye'deki ve hatta
Tirkiye'nin bélgesindeki biitiin sorunlarin ana kaynagi olarak gdstererek
gerceklikten uzaklastig1 bir siire¢ yasiyoruz. Tiirkiye, son genel se¢cimde de
acikca goriildiigli iizere, biitiin sorunlarina ragmen demokratik sisteminin
hala isliyor olmas1 ve medyasindaki ¢ok sesliligiyle, aleyhindeki biitiin 6n-
yargilar yere sererken, bati medyasinin eski Tiirkiye'yi hatirlatan manipiila-
tif bir tek seslilige mahk{im olmasi, tehlikeli bir ortam meydana getiriyor. Ba-
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tililarin bize dair konularda kullanmaya alisik olduklar: sekilde ifade etmek
gerekirse, bu durum ‘batidaki ifade hiirriyeti ve ¢ok seslilik aleyhinde artan
tehditler konusunda derin bir kaygi duymamiza’ yol agiyor.
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