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SUNUS

Yeryliziinde insan hareketliliklerinin tarihi, insanin var olus tari-
hi kadar eskidir. Onun ayak izlerini siiren arkeolojik calismalar,
arzular1 ve temel yasam ihtiyaclar1 sebebiyle kadim zamanlardan
beri uzak ya da yakin bolgelere cesitli sekillerde gocler gerceklestir-
digini de ortaya koymaktadir. Gobeklitepe misalinde oldugu gibi,
tarih yazimini derinden sarsan buluslar dahi, insan gdglerinin hila-
finda veriler tasimak bir yana, farkli sebeplerle vuku bulmus gecici
yahut kalic1 goclere dair ipuglar: sunmaktadir.

Go¢ konusu boylesine eskiye uzanan bir gegmise sahip olsa da,
sosyolojinin konu edindigi gogleri agag1 yukari iki ytiz yillik bir tari-
he sigdirmak miimkiindiir. Biitiin hikadye, geleneksel toplum mode-
linde goriilen yilizyillara yayillmis hayatin bilindik akisinin, cografi
kesiflerle birlikte diinyanin belirli bolgelerinde degismeye baslama-
s1 ve Endistri Devrimi'nden sonra da hizli bir doniisiim siirecine
girmesiyle ilgilidir. Adeta yeniden kurulan diinyada iiretim ve orgiit-
lenme bi¢imlerindeki kokli degisiklikler, eskiye ait statiikonun bii-
yiik ol¢lide yikilisini pesi sira getirmis, toplumsal kurumlarin yeni-
den insasi da yeni somiirii iliskilerini ortaya ¢ikarmistir. Eskinin
esitsizlikleri, yeninin esitsizlikleri ile yer degistirmistir. Bir yandan
yeni simiflar dogarken, 6biir yandan kapitalist ruhun doymak bilme-
yen istahi liretim ve tiiketim iizerinden diinya genelinde farkl ta-
hakkiim alanlar1 ortaya ¢ikarmis, bolgeler arasi kaynak akislarinm
giinden giine arttirmistir. Nihayetinde bu kaynaklardan biri de “in-
san” olagelmistir. Emek gocleriyle baslayan siire¢, zamanla yeni
sekiller de almis, zemberegi bosalmis bir saati andiran akisiyla yeni
dinyanin gerekliliklerine istinaden giinden giine ytikselis egilimi
gosterir olmustur.

“Gelismekte olan iilke” sifatiyla Tiirkiye, niifus miibadeleleri ve
eski tabasini muhacir olarak kabuliiniin disinda, tarim politikasinda
girdigi bir muamma ile uzun yillar kirdan kente yonelmis i¢ gogleri
yasamistir. Az gelismisligin sonuglarindan yoksulluk ve issizlik, i¢
goclerin pesi sira basta Almanya olmak {lizere Avrupa’ya is¢i gocle-
rini tetiklemistir. Tabii olarak Tiirkiye’deki go¢ ¢alismalari da uzun
yillar bu konular tizerine odaklanmistir. Arada kii¢iik caph ve gecici
bir takim bagka gelismeler yasansa da, Tirkiye'de go¢ ¢alismalari-
nin akisini temelden sarsan olay Suriye Krizi ve Suriyelilerin Tiirki-
ye’ye kitleler halinde akislar1 olmustur.
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Bugiin, alanda pek ¢ok calisma yapiliyor olsa da giincelligini stir-
diiren go¢ konusu halen ilgiye muhtag, bilimsel iiretim halen yeter-
sizdir. Béyle bir boslugun doldurulmasina katki saglamay1 amacla-
yan bu ¢alismanin, basta lisans ve lisansiistii seviyelerindeki 6gren-
ciler olmak tizere konuyla ilgilenen biitiin arastirmacilar i¢in faydali
olmasi beklenmektedir.

Go¢ sosyolojisine temel teskil edecek kuramlarin degerlendiril-
digi boliimle baslayan kitap, kiiresellesme ve gog iliskisinin incelen-
digi bir baska boliimle devam etmektedir. Sonrasinda ise Ortado-
gu'daki gocler, ic goc, goc ve kadin, go¢ ve cocuk, Tiirkiye drneginde
zorunlu goéc-gozetim iligkisi, Tlrkiye’de Suriyeliler lizerine nefret
soylemi, Tiirkiye’deki Dogu Tirkistanlhlar ve Rusya’nin Kafkasya'y
istila etmesiyle gerceklesen soykirim ve go¢ konulari ele alinmustir.

Boyle bir ¢alismanin meydana gelmesinde Prof. Dr. Dolunay Se-
nol’'un tesviklerinin énemli rolii oldugunu belirtmek gerekir. Kirik-
kale Universitesi Sosyoloji Boliim Baskanhg odasinda bir sohbet
esnasinda ilk taslagi olusturulan kitap icin 6nce Boliim Baskani Prof.
Dr. Dolunay Senol, boliimden Prof. Dr. Sitki Yildiz, Dog Dr. ibrahim
Mazman, Dr. Ogr. Uyesi Fahri Atasoy, Dr. Ogr. Uyesi Abdulkadir
Zorlu'yla beraber YL 68rencisi Merve Kaya ve Dr. Giince Demir kitap
béliimleriyle ilgili sorumluluk aldilar. Ardindan Balikesir Universi-
tesi Sosyoloji Boliimiinden Prof. Dr. Siiheyla Saritas, Hac1 Bayram
Veli Universitesi Uluslararas: iliskiler Béliimiinden Prof. Dr.
Abdiirresit Celil Karluk, Kirikkale Universitesi Sosyal Hizmet Bolii-
miinden Dr. Ogr. Uyesi Riimeysa Akgiin, Canakkale On Sekiz Mart
Universitesi Sosyoloji Boéliimiinden Dr. Ogr. Uyesi Aznavur
Demirpolat ile Celal Bayar Universitesi Tarih Béliimiinden Dog. Dr.
Alpay Bizbirlik, alanlarinda kiymetli ¢calismalar yiirtitiip kitaba katk:
sagladilar. Yozgat Bozok Universitesi Sosyoloji Boliimiinden Dr. Ogr.
Uyesi Alper Mumyakmaz, kitabin basim siirecinin her asamasina
destek verdi. Emegi olan, hakki gecen herkese siikranlarimi sunuyo-
rum.

Okuyucusuna katki saglamasi ve ¢ok daha iyi calismalara ve-
sile olmasi dilegiyle...

Cagatay SARP
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SURIYELI GOCMENLERE YONELIK NEFRET
SOYLEMI

Sitki YILDIZ!

Giris

Internet ile birlikte hayatimizin tiim alanlarinda kékli degisik-
likler meydana gelemeye baslamistir. internet Cagi olarak da ad-
landirilan 21. Yiizy, kiiresel dlgekte iletisim devriminin yasandigi
bir déonemi de ifade eder. Internetle birlikte hayatimiza giren ve
kitle iletisimini kokten degistiren yeni bir olgu da yeni medya
teknolojileridir. Bilge'nin (2016, s.1) de ifade ettigi gibi
“..Internetin, geleneksel medyanin sahip oldugu miilkiyet yapi-
sinda kirillma yaratmasi, Kitle iletisimini yalnizca basit ve ucuz bir
baglantinin ‘var olmayan’ miilkiyetine tabi kilmistir”. Geleneksel
medyadan farkli olarak yeni medya aygitlar1 tiim kesimlere her
tiirden goris ve diisiinceyi kolay, hizli, serbestce ve sinirsizca ak-
tarabilme imkani sunmaktadir. Yeni medya aygitlarinin kolay ve
hizli erisilebilir olmasinin yanisira 6zgiirliik¢ii ve interaktif 6zelligi
ayni zamanda onu daha fazla denetimsiz ve kontrolsiiz yapmakta-
dir. Bu ozellikleri ile yeni medya aygitlarindan o6zellikle sosyal
medya araclari olumlu pek cok islevi yaninda olumsuz bir takim
islevler de gormektedir. Yeni medyanin bir parcasi olan sosyal
medyanin geleneksel medyadan farkli olarak nasil bir olumsuz
islev yiiriittiigiinii ve denetimsiz oldugunu Bilge (2016, s.2) su
sekilde a¢iklamaktadir:

Sosyal medya mecralarinin demokratik ortam-
lar olarak ifade 6zgiirliigiine biiylik katkilar1 bu-
lunmakla birlikte, 6zne ile fail arasinda teknolojik
bir mesafe yaratmasindan 6tiirii nefret sdyleminin
tiretimi konusunda da radikaller ve asir1 ugtakiler

1 Prof. Dr., Kirikkale Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Boliimii,
sitkiyildiz@kku.edu.tr
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icin onemli avantajlar saglamak tadir. Geleneksel
medyanin aksine herhangi bir editéryal kontroliin
olmamasi, sosyal medyada iiretilen séylemleri ki-
silerin bireysel etik anlayisinin eline birakmakta-
dir.

Bu calismada o6zellikle yeni medya aygitlar1 yoluyla gocmen
karsithgl, ayrimciligl veya diismanhiginin sosyolojik nedenleri ve
sonuclar1 ortaya konulmaya c¢alisilacaktir. Bu amagla genelde
gocmenlerin 6zelde ise Suriyeli gogmenlerin maruz kaldig1 nefret
soylemleri; 1rkeilik, ekonomik, siyasi, yabanci diismanhig gibi ce-
sitli olgularla olan iliskileri analiz edilecektir.

Genelde yabanci diismanligl, 6zelde ise Suriyeli gé¢cmenlere
kars1 nefret soylemi; gazete, televizyon ve radyo gibi geleneksel
medya olarak bilinen Kkitle iletisim ara¢larindan ziyade daha ¢ok
yeni medya aygitlarindan Twitter, Facebook, Instagram ve
Youtube gibi sosyal medya araclari yoluyla gerceklestirilmektedir.
Cinki geleneksel medya aygitlar1 hem kurum ici hem okuyucu
/izleyici hem de yasal denetime tabidir. Oysa yeni medya aygitlari
yakin zamana kadar boylesi bir kapsamli denetime tabii degildi.
31 Temmuz 2020 tarihinde Resmi Gazete’de (2020) yayinlanarak
yurirliige giren ve sosyal medya diizenlemesi olarak bilinen yasa-
ya gore, Internet kullanicilarinin kisisel bagvurularin da veya ka-
mu kurumlarinin bildirimlerinde yasanan zorluklarin asilmasi icin
sosyal ag saglayicilarla muhataplik iliskisi kurulmasi amaglanmak-
tadir. Teror, iftira, kiifiir, kadin ve ¢ocuk istismari, sug ve sugluyu
ovme, siddeti 6zendirme, kamu diizenini bozma, 6zel hayatin ihlali
ve nefret suclari gibi fiiller sosyal medyada islendiginde sosyal ag
saglayicilarina "igerigin yayindan c¢ikarilmasi ve erisimin engel-
lenmesi" yiikiimluliigl getirilmistir. Boylece sosyal medya yoluyla
magdur olan kisi veya gruplarin magduriyetlerinin hizli ve etkin
bir sekilde giderilmesi amag¢lanmaktadir.

Internet veya sosyal medya yoluyla islenen suglarla ilgili mev-
cut yasalar ne kadar caydiriadir? Ozellikle geng yastaki sosyal
medya kullanicilar1 mevzuat ve yasa bilgilerinin kisith olmasindan
otiirti hakaret, kiifiir, taciz ve nefret suglari gibi fiilleri sik sik isle-
mektedirler. Yaptiklar1 paylasimlarin su¢ unsuru oldugunun far-
kinda olmayan kimi gen¢ kullanicilar; irkey, siyasi, etnik ve popiiler
milliyetci hislerle sosyal medyada boy gostererek adeta sov yap-
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maktan geri durmamaktadirlar. Nefret suclar1 olarak adlandirilan
sug tiirdl sosyal medya araciligiyla iyice yayginlasmakta ve yaban-
cillara karsi diismanca tavirlar her gecen giin artmaktadir. Bu
olumsuz durumun artmasinda cesitli etkenler rol oynamaktadir.
Bu etkenler arasinda siyasal aktorlerin soylemleri ve tutumlar:
onemli bir yer tutmaktadir.

ifade Ozgiirliigii ve Nefret Soylemi

Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasanin ilgili maddeleri ifade 6zgiir-
liglinli korurken nefret sdylemlerini yasaklamaktadir. Anaya-
sa’nin 10. Maddesinde? kanun oniinde herkesin esit oldugunu,
Tiirk Ceza Kanunu’'nun 3(2). Maddesinde3 ceza kanunlarinin uygu-
lanmasinda kimseye ayrimcilik yapilmayacagi, 115(1). Maddesin-
de* inang, diislince ve kanaat hiirriyetinin kullanilmasinin engel-
lenemeyecegi ifade edilmektedir. Ceza Kanunu'nun 216. Maddesi®
“halki kin ve diismanliga tahrik veya asagilama” sugunu, 122.
Maddesi® ise nefret nedeniyle hangi fiillerin cezalandirilacagin

2 Madde 10: Herkes, dil, 1rk, renk, cinsiyet, siyasi diisiince, felsefi inang, din, mez-
hep ve benzeri sebeplerle ayirim gozetilmeksizin kanun oniinde esittir. Higbir
kisiye, aileye, ztimreye veya smifa imtiyaz taninamaz.

3 Madde 3-(2) Ceza Kanununun uygulamasinda kisiler arasinda 1rk, dil, din, mez-
hep, milliyet, renk, cinsiyet, siyasal veya diger fikir yahut diisiinceleri, felsefi inang,
milli veya sosyal kdken, dogum, ekonomik ve diger toplumsal konumlar1 yoniin-
den ayrim yapilamaz ve hicbir kimseye ayricalik taninamaz.

4 Madde 115-(1): Cebir veya tehdit kullanarak, bir kimseyi dini, siyasi, sosyal, felsefi
inang, diislince ve kanaatlerini aciklamaya veya degistirmeye zorlayan ya da bunla-
1 actklamaktan, yaymaktan meneden kisi, bir yildan {i¢ yila kadar hapis cezasi ile
cezalandirilir.

5 Madde 216- (1) Halkin sosyal sinif, 1k, din, mezhep veya bolge bakimindan farkl
Ozelliklere sahip bir kesimini, diger bir kesimi aleyhine kin ve diismanliga alenen
tahrik eden kimse, ... bir yildan ii¢ yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir. (2)
Halkin bir kesimini, sosyal smuf, irk, din, mezhep, cinsiyet veya bolge farkliligina
dayanarak alenen agagilayan kisi, alt1 aydan bir yila kadar hapis cezas: ile cezalan-
dirilir.

6 Madde 122- (1) Dil, irk, milliyet, renk, cinsiyet, engellilik, siyasi diistince, felsefi
inang, din veya mezhep farkliigindan kaynaklanan nefret nedeniyle; a) Bir kisiye
kamuya arz edilmis olan bir tasinir veya tasinmaz malin satilmasini, devrini veya
kiraya verilmesini, b) Bir kisinin kamuya arz edilmis belli bir hizmetten yararlan-
masiny, ¢) Bir kisinin ise alinmasini, d) Bir kisinin olagan bir ekonomik etkinlikte
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hiikkme baglamaktadir. insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi'nin
(2004, s.5) 19. Maddesi? ifade o6zglirliglinii insan hakki olarak
tanir. Ayn1 Beyanname’nin 29. Maddesinin 2. fikrasinda® ise bu
haklarin siirsiz olmadig1 ve bazi durumlarda sinirlandirilabilece-
gi ifade edilmektedir. Avrupa insan Haklar1 Sézlesmesi'nin (Avru-
pa Iinsan Haklar1 Mahkemesi, 2020) 10’'uncu Maddesinin 1. fikra-
sinda garanti altina alinan ifade 6zgiirliigii su sekilde zikredilmis-
tir: “Herkes ifade 6zgiirliigii hakkina sahiptir. Bu hak, kamu ma-
kamlarinin miidahalesi olmaksizin ve tlke sinirlar1 gozetilmeksi-
zin, kanaat ozglrliglini ve haber ve goriis alma ve de ver-
me 0zglrligilini de kapsar”. Ayn1 Maddenin 2. fikrasinda ise ifade
dzgirligiiniin sinrlan ¢izilmistir. ifade ézgiirliigii, “baskalarinin
sohret ve haklarinin korunmasi i¢in sinirlamalar veya yaptirimla-
ra tabi tutulabilir” seklinde ibare yer almaktadir. Hem geleneksel
hem de sosyal medyada ifade 6zgiirliigii ad1 altinda ¢okea suiisti-
mal edilen olgulardan birisi de nefret soylemidir. Yukarida zikre-
dilen hem ulusal hem de uluslararasi hukuk kurallari ile imza ati-
lan sozlesmeler baglaminda halkin bir kesimini; sosyal sinif, 1rk,
din, mezhep, cinsiyet veya bolge farkliligina dayanarak kin ve
diismanliga agik¢a tahrik eden veya asagilayan Kkisi veya gruplarin
soylemleri ifade 6zgiirliigii kapsaminda degerlendirilemez.

Tiirk Dil Kurumu (2020) nefret sézciigiinii ‘bir kimsenin kotu-
liglind, mutsuzlugunu istemeye yonelik duygu, tiksinme, tiksinti’
olarak tanimlamaktadir. Avrupa Konseyi tarafindan yayimlanan
Nefret Sdylemi El Kitabr'nda “nefret sdylemi” kavrami Weber’in
(2009, s.3) aktardigina gore su seklinde tanimlanmak tadir.

bulunmasini engelleyen kimse, bir yildan {i¢ yila kadar hapis cezasi ile cezalandiri-
Inr.

7 Madde 19: Her ferdin fikir ve fikirlerini agiklamak hiirriyetine hakki vardir. Bu
hak fikirlerinden otiirti rahatsiz edilmemek, memleket sinirlar1 mevzubahis olmak-
sizin malumat ve fikirleri her vasita ile aramak, elde etmek veya yaymak hakkini
igerir.

8 Madde 29-(2) : Herkes, haklarinin ve hiirriyetlerinin kullamilmasinda, sadece,
bagkalarinin haklarimin ve hiirriyetlerinin geregince taminmasi ve bunlara saygi
gOsterilmesi amaciyla ve ancak demokratik bir cemiyette ahlakin, kamu diizeninin
ve genel refahin hakli icaplarini yerine getirmek maksadiyla kanunla belirlenmis
siirlamalara tabi tutulabilir.
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irkel nefreti, yabanci dismanligini, Yahudi
diismanhigini veya azinliklara, go¢menlere ve
gocmen kokenli insanlara yonelik saldirgan ulu-
salcilik ve etnik merkezcilik, ayrimcilik ve diis-
manlik seklinde ifadesini bulan, dinsel hosgorii-
stizliik dahil olmak tlizere hosgorisiizliige dayal
baska nefret bicimlerini yayan, kigkirtan, tesvik
eden veya mesrulastiran her tiirlii ifade bigimi.

Weber’in (2009, s.1), “Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi daima,
irka dayali ayrimcilifin tiim bicimleriyle ve tezahiirleriyle miica-
dele etmenin yasamsal énemde oldugunun o6zellikle bilincinde
oldugunu” ifade etmistir. Gerek Avrupa insan Haklar1 Sézlesme-
si'nin hiikiimleri gerekse de Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi'nin
ictihatlar1 demokratik toplumlarda hosgoriisiizliik ve nefret ice-
ren, tesvik eden, koriikleyen ve mesrulastirmaya calisan soylemle-
re yaptirim uygulanmasi ve engellenmesi gerektigini vaaz etmek-
tedir. Nitekim ayni1 eserde Weber (2009, s.2) bu durumu ifade
ozglrligiiniin nefreti kiskirtmak icin kullanildig1 ve nefret soyle-
minin 6zelliklerini gosterdigi durumlarda ifade 6zgiirliigii ile her
tiirlii ayrimciligin yasaklanmasi arasinda bir ¢atisma riskli oldu-
gunu belirtmektedir.

Nefret soylemi dogasi geregi kiskirtma icermektedir. Bu kis-
kirtma Kkisi veya gruplara; (a) dil, irk, renk veya milliyet farklil-
gindan otiirt nefret, (b) dini veya felsefi inang¢ farkliligindan dolay:
nefret, (c) siyasi goriis farklihgindan dolay1 nefret, (d) cinsiyet
farkindan dolayi nefret, (e) kiiltiirel yapilarin farklilifindan dolay:
nefret, (f) gelir esitsizliginden kaynakli nefret, (g) sosyal statii
farkliigindan dolay: nefret ve (h) engellikten dolay1 nefret bigim-
lerinde goriiliir. Bu nefret sdylemleri tek bir bicimde olabilecegi
gibi birlikte de tezahiir edebilir. Ornegin; Suriyeliler defolup git-
melidir, Yahudiler lanetlenmistir, Kiirtler haindir, escinseller in-
sanlik icin tehdittir, Aleviler sapiktir, zenginlerin mallarina el
konulmalidir, biirokratlarin hepsi sahtekardir, X partisine oy ve-
renler salaktir gibi nefret séylemleri gerek giinliik yasamda gerek-
se de sosyal medya araclarinda asina oldugumuz siradan manza-
ralardir.

Bu sdylemlerin temelinde mevcut durumun tehdit altinda ol-
dugu ve bu tehdidin bertaraf edilmesi i¢in radikal adimlar atilmasi
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gerektigi diisiincesi yatmaktadir. Bu radikal adimlar arasinda 6l-
diirme, toplumdan tecrit etme, slirglin etme, zorla iilke disina ¢i1-
karma ve hapse atma gibi asir1 tedbirler yer almaktadir. Dolayisiy-
la nefret sdylemi sahibi kisiler kendi pozisyonlarinin, ailelerinin,
icerisinde yer aldiklar1 grubun, toplumun, tilkenin veya tiim insan-
ligin tehdit altinda oldugunu diisiinerek bu ‘koétii gidisatin’ durdu-
rulmasi i¢in yasalarin izin vermedigi tedbirlerin uygulanmasini
talep etmektedirler.

Nefret séylemi, her zaman dogrudan anlasilmayabilir. ilk ba-
kista mantikli veya normal goriinebilecek ifadeler nefret soylemi-
ni icinde saklayabilir. “Suriyeliler defolup gitsinler ile Suriyelilere
yemek-ekmek yok” séylemleri dogrudan nefret icerirken “Suriye-
lileri ne zamana kadar besleyecegiz, misafir olarak geldiler ama
isimizi elimizden aldilar, kendi tlkeleri i¢in savasmayip kaganlara
biz neden kucak a¢iyoruz? Ayni durum bizim basimiza gelse onlar
bize asla sahip cikmazlar” gibi gizli nefret s6ylemleri hem siyasi
arenada hem de medyada sik sik dillendirilmektedir. Ozellikle
secim zamanlarinda Suriyeli gogmenler iizerinden yiiriitiilen siya-
si propagandalar nefret sdylemlerini hem yayginlastirmakta hem
de normallestirmektedir. Politikacilarin hosgorisiizlik iceren
konusmalardan kaginmalari insan haklarin1 korumanin bir pargasi
olarak diistiniilmelidir.

Sosyal medya veya geleneksel medya yoluyla gerceklestirilen
nefret sdylemi ve yabanci diismanlig etik bir sorun oldugu kadar
ulusal ve uluslararasi hukuka da aykir fiillerdir. Nefret sdylemi;
irkeilik ve yabanci diismanhigini koriikledigi, kisi veya gruplari
asagiladigy, kiiclik diistirdiigii ve onlar1 tehdit ettigi icin insan hay-
siyet ve serefine dogrudan bir saldir1 olarak goriilmelidir. Diger
bir ifade ile nefret séylemi, tek basina bir su¢ olmaktan ziyade
baska suclarin da dogmasina sebebiyet veren bir davranistir. Bu
agidan bakildiginda Ozarslan’in (2014: s.66) da ifade ettigi gibi
“nefret soylemi siddeti temsilden 6te bir seydir. O gercekte birey
ya da kiiclik gruplarin sézel veya sembolik siddetidir. Bundan
dolay1 bu sézler basit birer kelimeler olarak degil bazi zararh etki-
leri olan konusma eylemleri olarak degerlendirilmelidir.” Cilinkii
Hall''n (1997:161) da belirttigi gibi “medya yalmizca irkla ilgili
giiclii bir fikir kaynag1 degildir. Ayn1 zamanda bu fikirlerin dile
getirildigi, izerinde ¢alisildig), doniistirildigi ve detaylandirildi-
g1yerlerdir”.
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Baska bir a¢idan bakildiginda nefret sdylemi, sozel bir siddet
olmanin yanisira sembolik siddet 6zelligi de tasimaktadir. Ciinkii
pek cok nefret séyleminde ulusal, dinsel veya baska semboller
arag¢ olarak kullanilmaktadir. Nefret sdylemi dogas1 geregi kiskir-
tic1 oldugu i¢in baskalarini da harekete gecirme ve siddet iceren
olumsuz eylemler yaptirabilme potansiyeline sahiptir. Sensever
(2012, s. 10) nefret sdyleminin aslinda icinde potansiyel siddet
barindirdigini ve islevlerinden birisinin de siddetin altyapisini
hazirlamak oldugunu ifade eder. Nefret sdylemi bir sugtur ve “nef-
ret sucunu isleyen fail, bu sucu islerken magdura ve magdurun ait
oldugu grup ve aidiyetlere su mesaji vermektedir; senin bizimle
yasama hakkin yok, seninle bir arada olmak istemiyoruz, sen, bi-
zim kosullarimiza adapte olursan yasarsin (Alp:2016, s.145). Nef-
ret sugu medya yoluyla islendiginde daha biiytik kitleler lizerinde
etkili olmasi kagcinilmazdir. Tipk: ifade 6zgiirliigii gibi basin 6zgiir-
ligi ile nefret sdylemleri ve yabanci diismanlig1 arasinda da geri-
limler vardir. Ozgiirliiklerin kullanimi Kisi veya gruplarin seref ve
haysiyetlerini zedelemeyecek sekilde kullanilmalidir. Bu baglam-
da geleneksel ve yeni medya organlarinin basin 6zgtrligi hakla-
rin1 kullanirken bir takim kisitlamalara ve mieyyidelere tabi ol-
malar1 demokratik toplumlarda, 6zellikle etnik ve dezavantajl
gruplarin haklarinin korunmasi agisindan kagimilmazdir.

Suriyeli Go¢cmen istatistikleri

Arap Bahari olarak adlandirilan siirecte Tunus ve Misir'dan
baslayan halk isyanlar1 ve protestolar tim bolgeyi etkileyerek
2011 tarihinden itibaren Suriye’ye sigramistir. Yasanan i¢ catisma-
lar nedeniyle ilk zamanlarda tilkede ytizlerce kisi yaralanmis, yine
yluzlercesi hayatin1 kaybetmistir.

Suriye’de 2011 yilinda baslayan i¢ karisliklilarla birlikte siirekli
artan sayida Suriye vatandasi Tiirkiye'ye uluslararasi koruma
bulmak amaciyla go¢ etmektedir. Tiirkiye'ye kitlesel akinla gelen
Suriyelilere saglanan koruma uluslararasi literatiirde “Gegici Ko-
ruma” olarak adlandirilmaktadir. “Suriyelilerin durumu uluslara-
rasi koruma altinda olan miiltecilerden ayrismaktadir. 2014’de
yurirlige giren Gegici Koruma Yonetmeligi'ne gore yasal statiileri
belirlenen Suriyeliler, ne siginmaci/miilteci olarak kabul edilmek-
te ne de BMMYK basvurusu yaparak iiciincii iilkeye yerlestirilmek-
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teler (Dinger:2018, s.140). Gegici Koruma 2016 Tiirkiye Go¢ Ra-
poru’'nda (s.20) su sekilde tanimlanmaktadir:

iilkesinden ayrilmaya zorlanmis, ayrildig tilke-
ye geri donemeyen, acil ve geg¢ici koruma bulmak
amaciyla kitlesel olarak sinirlarimiza gelen veya
bu kitlesel akin doneminde bireysel olarak sinirla-
rimiza gelen veya siirlarimizi gecen ve uluslara-
rasi koruma talebi bireysel olarak degerlendiril-
meye alinamayan yabancilara saglanan koruma-
dir.

Gecici koruma, kitlesel akin olaylarinda acil ¢oziimler bulmak
lizere gelistirilen bir koruma bicimidir. Devletlerin geri gonder-
meme yilikiimliiliikleri cer¢evesinde Kkitleler halinde iilke sinirlari-
na ulasan kisilere, bireysel statii belirleme islemleri ile vakit kay-
betmeden, uygulanan pratik ve tamamlayic1 bir ¢6ziim yoludur.
Bu baglamda Tiirkiye 6458 sayili Yabancilar ve Uluslararasi Ko-
ruma Kanunu'nun 91'inci maddesi ve bu maddeye dayanilarak
¢ikarilan 2014/6883 sayili Gecici Koruma Yonetmeligi cerceve-
sinde gecici korumanin ii¢ temel unsurunu (Gég¢ idaresi Genel
Miudirlagi, 2020a) yerine getirmektedir. Bu unsurlar (a) agik
siir politikasi ile iilke topraklarina kabul, (b) geri gondermeme
ilkesi ve (c) gelen kisilerin temel ve acil ihtiyaglarinin karsilanma-
sidir. Suriye’deki i¢ karisikliklarin i¢ savasa doniismesi sonrasinda
Tirkiye, sinirlarina dayanan Suriye vatandaslari icin “acik kap1”
politikasi izlemistir.

Gog Idaresi Genel Miidiirliigii (2020b) verilerine gére Tiirki-
ye’'de gecici koruma altindaki kayith Suriyeli sayis1 6 Agustos 2020
tarihi itibariyla 3 milyon 605 bin 152 kisidir. Bu kisilerin %47’sini
0-18 yas arasi ¢ocuklar, %46’sin1 ise kadinlar olusturmaktadir. 0-
18 yas arasi ¢ocuklar ile kadinlarin oraninin toplami ise %71 dir.
Resmi istatistikler gostermektedir ki, 18 yas lizerinde Suriyeli
erkek orani %29 civarindadir.

Suriyelilerin yalnizca 61 bin 798’i gecici barinma merkezlerin-
de kalmaktadir. Diger bir ifade ile 3,5 milyon civarinda Suriyeli
miilteci Tiirk toplumuyla ici ice yasamaktadir. Gé¢ Idaresinin ayni
tarihli verilerine gore; en ¢ok Suriyeli barindiran sehirler 506 bin
301 Kisi ile istanbul, 450 bin 741 kisi ile Gaziantep ve 435 bin 374
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kisi ile Hatay'dir. Suriyelilerin en az oldugu sehirler ise 25 kisi
ile Bayburt, 37 kisi ile Tunceli ve 38 kisi ile Artvin'dir.

Tirkiye’de yasayan kayitli Suriyelilerin Tiirkiye'nin toplam nii-
fusuna orani %4,34’tiir. Bu oran Istanbul’da %3,26 iken Izmir’de
%3,36 ve Ankara’da %1,73'tiir. U¢ biiyiik kentimizde Suriyelilerin
yerli halka orani1 Tirkiye ortalamasinin altinda iken, Kilis’te bu
oran %75,8 gibi ¢ok yliksek bir yogunluk gostermektedir.

Suriyeli Gocmenlere Yonelik Nefret Soylemi

Ozelikle sosyal medyada Suriyeli gocmenlerle ilgili cok sayida
irkel, dislayicy, otekilestirici, kiskirtici, gogmen karsiti ve yabanci
diismanlig1 iceren yayinlar ve paylasimlar yapilmaktadir. Tiim bu
yayin ve paylasimlarin ortak yani go¢menlere karsi duyulan nef-
rettir. Bu soylemlerin cogu ya bilgi eksikliginden kaynaklanmakta
veya kasith yapilmaktadir. Miilteciler ve Siginmacilar Yardimlag-
ma ve Dayanigsma Dernegi’'nin (2020) aktardigina gore; 30 Aralik
2019 tarihi itibanyla igisleri Bakanhg tarafindan yapilan agikla-
mada Tiirk vatandash verilen Suriyeli sayis1 110 bin olarak be-
lirtilmistir. Bu Kkisilerin 53 bini yetigkin, 57 bini ise ¢ocuklardan
olusuyor. Buna karsin Tiirk vatandashigi verilen Suriyeli sayisi ve
Tirkiye’de 5 yil ikamet edenlerin vatandasliga kabul edilecegi
soylentileri sosyal medyada ya ¢ok abartilmakta ya da resmi ra-
kamlar goz ardi edilmektedir. Goriilecegi lizere 3,5 milyon civa-
rindaki go¢men icerisinden 9 yilda toplam 110 bin kisiye vatan-
daslik verilmesi abartilacak bir husus degildir. Tiirk Vatandaghk
Kanunu’'nda (T.C. Cumhurbaskanligi Mevzuat Bilgi Sistemi, 2020)
Tiirk vatandasligin nasil kazanilacagiyla ilgili sartlar siralanmistir.
Tirkiye’de bulunan Suriyeliler “Gecici Koruma” statiisiine sahip
olduklari i¢in bu Kisilerin 5 yil ikamet yoluyla Tiirk vatandasi olma
haklar1 bulunmamaktadir.

Suriyelilere vatandaslik verilmesine onyargili bir bicimde ve
rasyonel gerekceler olmaksizin kars: ¢itkmanin sebebi onlar: “6te-
ki” olarak gormektir. Ulagh (2006, s.104; akt; Nahya, 2011, s.30)
otekilestirmenin imge yaratma siirecinde nasil bir rol oynadigini
su sekilde ifade etmektedir:

Otekilestirme bir siire¢c ve durum olarak, farkli-
lastirma ve ayristirma diislincesinde bir imge ya-
ratmaktadir. Bu imge, yargilari iceren, kimi zaman
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asir1 bir olumsuzlukla ényargilar, stereotipler ve
kimi zaman damgalama seklinde karsimiza ¢ikabi-
len, olumlu olarak da benzestiren (fakat ayni veya
tek yapamayabilen) bir diisiinme ve algi bigimidir.
Ciinkli 6nyarg bir diisiiniis seklidir. Buna karsilik
imge, bu onyarginin olusturdugu algisal ve su-
numsal bir tepkidir. Onyarg1 sadece diisiinsel ve
pasif bir eylem iken, disa vurulmasi ve bunun {ize-
rinden bir kimlik insa edilmesi ise imgedir.

Nahya'nin (2011, s.30) da belirttigi gibi “bir ya da birkac kisiyi,
grubu, etniyi ya da ulusu disarida birakmak, bir mesafeyi korumak
icin uzaklastirmak ve farklilastirmak amaciyla, bir¢ok halk, grup
veya toplum, kendilerinden olmayanlar seklinde tanimladiklari
hakkinda, cesitli kliseler ve yargilar iiretmektedir”. Suriyelileri
oOtekilestirerek dnyargili bir bicimde vatandaslik verilmesine karsi
¢ikanlar, onlar1 uzakta tutulmasi, araya mesafe konulmasi gereken
gruplar olarak gérmektedir. Bu duygu ve diisiincenin arkasinda
psiko-sosyal bir takim nedenler bulunmaktadir. Gruen (2005, s.9)
yabancilara duyulan bu nefretin insanin kendisine duydugu nef-
retle bir iliskisi oldugunu ve icimizdeki bu pargayi, bize onu hatir-
latan yabanciy1 yok ederek susturmak istedigimizi belirtir. O'na
gore yabancilar1 asagilayan bu nefreti anlamak istiyorsak “énce
kendi i¢imizdeki tiksindigimiz seylerle ugrasmaliyiz; ciinkii bir
baskasinda gordiigiimiizii sandigimiz diismani, ilk olarak kendi
icimizde aramamiz gerekir”.

Toplumun bazi kesimleri Tiirkiye’de ekonomik sartlarinin ko-
tllye gitmesinin nedenleri arasinda Suriyeli gé¢menleri de gor-
mektedir. Bu kesimler, 8 yildir Suriyeliler i¢in harcanan paranin
neden yerli yoksullara dagitilmadigini veya ekonomik yatirima
dontistiirilmedigini sorgulamaktadirlar. Onlara harcanan milyar-
larca liralik paranin iilke ekonomisinin daha da kétiiye gitmesine
sebebiyet verdigini iddia etmektedirler. Suriyelilerin vergi dde-
meksizin kolayca is yeri actiklari, KPSS sinavina girmeden memur
olacaklari, maasa baglandiklari, farkli kurumlardan ayni anda
yardim aldiklari, bazilarinin bizlerden daha zengin oldugu halde
devlet yardimlarindan faydalandiklar1 gibi kulaktan dolma bilgi-
lerle nefret sdylemleri yayginlastirilmakta ve normallestirilmeye
calisiimaktadir.
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Miilteciler ve Siginmacilar Yardimlagsma ve Dayanisma Derne-
gi'nin (2020) aktardigina gore; Aile, Calisma ve Sosyal Hizmetler
Bakanligi tarafindan 31 Mart 2019 tarihinde yapilan agiklamaya
gore Turkiye'de calisma izni verilen Suriyeli sayisinin 31 bin 185
kisi oldugu belirtilmistir. Ticaret Bakanlifi tarafindan yapilan
aciklamaya gore ise 26 Subat 2019 tarihi itibariyla en az bir ortagi
Suriye uyruklu olan sirket sayisinin 15 bin 159 oldugu agiklanmisg-
tir. Cumhurbaskan1 Erdogan’in acikladigina gore bugiine kadar
Suriyeliler i¢cin 40 milyar TL civarinda bir harcama yapilmistir. Bu
tutar onlara verilen maaslar degil, kamplarin kurulmasi, alt yapi,
gida, saglik, egitim ve giivenlik gibi alanlarda yapilan harcamalar-
dir. Ustelik bu tutara sivil toplum kuruluslar1 ve yardim dernekle-
rinin harcadig1 paralar da dahildir. Tiirk hiikiimetinin Suriyelilere
bagladig bir maas bulunmamaktadir. Gegici koruma veya Ulusla-
rarasl koruma altinda olan ve belli sartlar1 saglayan kisilere Avru-
pa Birligi tarafindan finanse edilen ve ismi Sosyal Uyum Yardimi
(SUY) olan 120 liralik bir aylik verilmektedir. Bu ayliklar Kizi-
lay’in anlagmali oldugu bankalar araciligiyla 6denmektedir. Binark
ve Comu'nun da (2013, s. 209) belirttigi gibi yabancilari, go¢men-
leri ve farkli etnik gruplar1 hedef alan nefret, Diinyada ve Tiirki-
ye’de ekonomik sebeplerle ortaya ¢ikan issizlik vb. durumlarda
sikca karsilasilan bir sdylem tiiriidiir. Bu sdylem ayni zamanda
irke1 yaklasimlardan da beslenebilmektedir. Ozellikle farkh etnik
gruplar toplum i¢inde endise, kaygi, korku sebebi seklinde goste-
rilmekte ve “diisman” gibi lanse edilmektedir.

Gocmenlere duyulan nefret séylemini irk¢1 yaklasimlar besle-
mektedir. Suriyeliler arasinda dogum oranlarinin yiiksek olmasi
ile Suriyelilerle evlenmelerin artmasi gogmen karsiti irk¢1 séylem-
leri pekistirmekte ve onlar1 “istenmeyen” kisiler haline getirmek-
tedir. Miilteciler Dernegi’'nin aktardigina gore; 19 Eyliil 2019 tari-
hinde i¢isleri Bakanlig: tarafindan yapilan agiklamada Tiirkiye'de
dogan Suriyeli bebek sayisinin 450 bin civarinda oldugu agiklan-
mistir. Suriyelilerin, Tiirk kiltiirine uyum saglayamayacaklari
disiincesi, bu insanlarin tehdit olarak algilanmasina yol agmakta-
dir. Béylece Oztiirk’iin de (2019, s. 256) ortaya koydugu gibi “fark-
l1 dillere, dinlere ve kiiltiirel yapilara sahip olan topluluklarin bir
arada yasama deneyimleri bilinen klasik irk¢iligr dontstiirerek
"yeni irkeilik" kavramini dogurmustur. Yeni irkeilik, “oteki” kav-
ramini genisleterek "biz"in disinda kalan unsurlarin biitlinlinii bu
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kavramda toplamaktadir”. Miles (2000: 125), irkeilik ve cinsiyetci-
lik arasindaki iliskiyi kadinlarin dogurganlik 6zellikleriyle iliski-
lendirmektedir. Boylece Suriyeli niifus icerisinde cocuk sayilarinin
artmasi ve kadinlarin yerli erkeklerle evlenmesi yeni irk¢1 yakla-
simlara gore demografik agidan bir tehdit olarak goriilmekte ve
niifus yapimizin yerli niifus aleyhine degisecegi diisiiniilmektedir.

Farkli kesimlere yonelik yeni medya aygitlar1 yoluyla gergek-
lestirilen nefret tiirline “dijital nefret”, “siber nefret”, online/ ¢ev-
rimici nefret” gibi isimlendirmeler de verilmektedir. Yeni medya
aygitlar1 yoluyla yayginlik kazanan ‘cevrimici nefret’ Kus (2016:

102) tarafindan su sekilde tanimlamaktadir:

belirli bir gruba yoneltilmis nefret icerikli ve
ayrimci mesajlarin sosyal aglarda veya bu amac-
larla kurulmus web sitelerinde paylasilmasi, ay-
rimcl1 ve hedef gosteren icerikler barindiran oyun-
larin tasarlanmasi, video ve podcast yayinlarinin
yapilmasi, e-posta gruplarinin kurulmasi ve nefret
sdyleminin bu yolla yayginlastirilmasi.

Son yillarda literatiirde gerek Suriyelilere gerekse de diger et-
nik gruplara yonelik Twitter, Facebook, Instagram ve Youtube gibi
sosyal medya aygitlarinda nefret sdylemleri konulu ¢ok sayida
alan arastirmasina dayali calismalar yer almaktadir. Tasdelen’in
(2020, s. 562) Twitter'da Suriyeli miiltecilere karsi nefret soyle-
mini analiz ettigi arastirma bulgularina gore, “cevrimici séylem-
lerde miilteciler istilaci, aggozli ve ahlaksiz olarak goriilmekte ve
cevrimici duygusal tepkilerde acima yerine asagilama ifadelerine
rastlanilmistir”. Amerikan sosyal medyasindaki gé¢gmen karsitligi-
ni ele alan arastirma verilerine gore ise Kalav ve Firat (2017,
s.2220) “gdemen gruplara yoneltilen nefret sdylemlerinin, mag-
durlarin en temel haklarini elinden alacak bir toplumsal yapiya
yol acabilecek potansiyelleri tasidigini ve yeni medyada iiretilen
sembolik siddetin toplumsal anlamda somut karsiliklara yol aca-
bildigini ifade etmektedir”. Dijital ve cevrimici nefret sonuglari
bakimindan daha fazla zarar vericidir. “Clinkii nefret sdylemi bu-
glinli askiya alan ve gelecegi 6ngorilebilir olmaktan uzaklastiran,
toplumun tek tek biitlin bireylerine zarar verme yetisine sahip
olan bir ayrimcilik iretimidir.” (Celenk, 2009, s.215). Cevrimici
nefret sdylemleri stirekli yeniden tiretilmekte, ¢1g gibi biiylimekte
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ve olumsuz eylemlere kapi aralamaktadir. Sosyal medya kullanici-
larinin ¢ogunlugunu genglerin olusturdugu goz 6niinde tutulursa,
nefretten beslenen bu kesimlerin ling, hakaret, yaralama, cinayet
gibi gocmenlere karsi olumsuz eylemlere yonelmeleri kolaylas-
maktadir. Ciinkii nefret séylemleri kiskirttig1 kesimleri tahammdil-
stizliige ve hosgoriisiizliige stiriikleyerek nefret sugunun da 6niinii
acmaktadir. Parekh’in (2006: 214) de belirttigi gibi nefret sdylem-
leri hedef gruba zarar verme ve hedef grubu yok etme, saf dis1
birakma, sessizlestirme ve pasiflestirme arzusu glitmesinden do-
lay1 saygisizlik, hoslanmama, onaylamama ve kii¢iik gérme gibi
eylemlerden farklhidir. Kamusal alanda séz sdyleme ve liretme
yeteneginden yoksun birakilan ve damgalanan nefret soylemi
magdurlari, o toplumda demokrasinin isleyisine dair de bir resim
cizmektedir.

Ayhan, Livberber ve Baloglu (2018, s.188-189) tarafindan ana
akim dijital medyada yer alan go¢gmenlerle ilgili haberlerin sunu-
mu lizerine yapilan aragtirmanin bulgularina gore;

cogunlukla kacan gdo¢menlerin yakalanmasi tema-
s1 lizerinde duruldugu ve dislayici, 6tekilestirici soy-
lemlerin agirlikta oldugu goriilmektedir (...) Genel
itibariyle haber girislerinde gogmenler ya otekilesti-
rilmekte ya da edilgen ve muhtag algisiyla sunulmak-
tadir (...) Gogmenler, cogunlukla ekonomik bir yiik,
sosyal sorunlara yol acan, yardima muhtag¢ bireyler
olarak temsil edilmektedir. Korku ve kaygi gibi olum-
suz duygulara isaret eden temsiller, go¢gmenleri dii-
zeni bozan ve tehlike arz eden diismanlar olarak ko-
numlandirmaktadir.

Diger bir arastirma ise olduk¢a yaygin bir sekilde izlenilen
Youtube kanalinda Suriyelilerle ilgili yapilan sokak réportajlarinin
soylem analizi baglaminda irdelendigi ¢alismadir. Video analizleri
neticesinde katilimcilarin yaklasik %70’inin sdylemlerinin miilteci
karsiti, %10.4’lik bir kesim kararsiz ve %19.6’lik bir kesimin ise
miiltecileri destekleyici ve/veya ¢6zlim Onerisi sunan bir tutuma
sahip olduklar1 gézlenmistir (is¢i ve Uludag:2019, s.12).

Sonug ve Degerlendirme
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Suriyeliler iiniversiteye sinavsiz giriyorlar, KPPS sarti olmadan
memur olacaklar, Suriyelilerle evlenenlere tesvik verilecek, se¢im-
lerde oy kullanacaklar, TOKI evleri Suriyelilere ticretsiz verilecek,
5 yil ikamet edene vatandaslik verilecek, islerimizi elimizden ali-
yorlar gibi ¢ok sayida iddia, giinliik yasamimizda, geleneksel med-
yada ya da yeni medya araglarinda karsimiza ¢ikmaktadir. Bu
iddialarin biiyiik bir kismi ya gercekligin carpitilmasindan veya
tamamen saptirilmasindan ibarettir. Bu tiirden iddialarin 6tesin-
de, ozellikle sosyal medyada yer alan nefret icerikli sdylemler
basta Suriyeli go¢menler olmak iizere biiyiik 6l¢tide yerli halki da
rahatsiz etmektedir.

Yeni medya araglarinin ve 6zellikle de sosyal medya platform-
larinin kullaniminin toplumun tiim kesimleri arasinda yayginlas-
masl ve etkin bir sekilde kullanilmasiyla birlikte genelde yabanci-
lara 6zelde ise Suriyelilere yonelik nefret sdyleminin {iretilmesi ve
yayginlasmasi kolaylasmistir. Nefret sdylemlerin yayginlasmasi ve
paylasimlarin yorumlarla desteklenmesiyle birlikte bu soylemle-
rin normallesmesi ve mesrulastirilmasi streci hizlanmistir.
Vardal'in (2015, s.134) da tespit ettigi gibi nefret séylemi, “yeni
medyanin yayginlasmasi ile kontrolden 6nemli dl¢lide arindirilmis
ve kullanicilarin bireysel etik anlayisina terk edilmis bir mecra
bulmustur”. Bir takim yasal diizenlemelere ragmen sosyal aglar
tizerinde hukuksal denetim mekanizmalar: yetersizdir.

Facebook, Tweeter, Instagram ve Youtube gibi en ¢ok kullani-
lan sosyal medya araglarinda yayilan nefret séylemlerinin ifade
ozglrligi baglaminda mesrulastirilma ¢abasi da hukuksal dene-
timi zorlastirmaktadir. Anayasal giivence altina alinan ifade 6zgiir-
ligi ile sug olarak kabul edilen nefret sdylemleri arasindaki ince
¢izgi siyasiler, hukukcular ve sosyal bilimciler arasinda goriis ayri-
liklarina sebep olabilmektedir. “Suriyeliler lilkemizden defolsun-
lar”, “lilkemizde Suriyeli istemiyoruz”, “Suriyelilere ekmek yok”,
soylemleri sonugta ayni kapiya ¢iksa da hangisinin nefret kapsa-
minda hangisinin ise ifade 6zgiirliigii kapsaminda degerlendirile-
cegi hukukun oldugu kadar felsefenin, etigin ve sosyal bilimlerin
de konusudur.

Kullanicilarina daha az denetim ve daha fazla serbestlik sun-
masindan dolayi, sosyal medyada paylasilan mesajlar; séylem ve
kullanilan dil yapisiyla toplumun o andaki zihinsel yapisini anla-
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mak icin ipuglari vermektedir. Sosyal medyanin bir giicii de belirli
kisi veya gruplara kars: tirettigi tepkilerden kaynaklanmaktadir.
Bu tepki kimi zaman o kadar gii¢lii olur ki binlerce mesaj veya
paylasima Kkarsi hicbir siyaset¢i veya devlet biirokrasisi sessiz
kalamaz. Boylece toplumdaki iletisim siirecleri stratejik bir sekil-
de bicimlendirilir. S6ylemin giicii kitlesel bir hal alir ve eylemsel
boyuta tasinabilir. Bu noktada sosyal medyanin, toplumda yaban-
cilara yonelik 6nyargilar1 ve kliseleri olusturmada, pekistirmede,
yayginlastirmada ve mesrulastirmada ideolojik bir isleve sahip
oldugu sdylenebilir. Ozarslan’in (2014, s.71) da ortaya koydugu
gibi;
gilinlin popiiler konularina veya giindemine gore

“Oteki” degistiginden dolayi, yabancilara iliskin lireti-

len kliseler siradan insanlar tarafindan goniillii olarak

ve bazen tehlikelerinin farkinda olmadan yeniden

tretilir. Bu, belirli bir toplumda egemen ideolojinin

basarisi olarak kabul edilebilir; ancak ayni zamanda

bu yaniltic1 goriintiileri mesrulastirir, boylece catis-

malari giiclendirir.

Geleneksel medyadaki etik sorunlar devam ederken, yeni med-
yada daha karmasik diizeyde etik sorunlar ortaya ¢ikmistir. Bu
sorunlardan birisi olan ‘lretilen iceriklerin olgunlasmadan ve
dogrulugunun teyit edilmeden yayilmasi’ her iki medya tiirii icin
etik bir sorun olusturmaktadir. Sosyal medyadaki igeriklerde nef-
ret soylemleri ve bunlarin kontrol edilememesi de etik ihlaller
arasindadir. Sosyal medya iceriklerinin kullanicilar tarafindan
yonetiliyor olmasi bu etik kurallarin daha kolay ihlal edilmesine
yol agmaktadir (Oztiirk: 2015, s.300-303). Benzer etik ihlallerinin
ontine gegilebilmesi i¢in Mavnacioglu (2009, s.70) 6ncelikle sosyal
medya ile ilgili hukuki ve etik sinirlarin belirlenmesi gerektigini
ifade etmektedir. Daha sonra ise; uluslararasi icerik saglayicilarla
etik dis1 ve zararl igerikle miicadele konusunda isbirligi yapilma-
sini ve etik dis1 igerik yliziinden biitiin kullanicilarin degil sadece o
etik dis1 davranisi gerceklestiren kullanicinin sorumlu tutulmasi
gerektigini belirtmektedir.

Her ne kadar sosyal medya kullanicilarin 6zdenetimi ve sorum-
luluk bilinci olas1 pek ¢ok problemin 6niint alsa da, medyanin
olumsuz etkilerinden korunmak ve etik ihlallerine karsi duyarl
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olmak i¢in medya ve sosyal medya okuryazarlig1 giiniimiizde ¢ok
daha 6nemli hale gelmistir. Laughey, (2010, s. 64) medya okurya-
zarhgl, ozellikle elestirel medya okuryazarligi ile medyanin etkile-
rine yonelik olarak yaratilan ahlaki panige karsi, medya metinle-
rinin bilin¢li ve ideolojik olarak iiretilen anlamlarinin ve durum
tanimlarinin farkinda olunmasini 6nermektedir. Sosyal medyada-
ki etik ihlallerine karsi Binark ve Bayraktutan (2013) ise kullani-
cinin 6zdenetim saglayabilmek amaciyla geleneksel medya igin
hayata gecirilen medya okuryazarliginin yeni medya ve bunun
kapsaminda bulunan sosyal medya icin de hayata gecirilmesi ge-
rektigini diislinmektedir.

Sosyal medya diizenlemeleri yaninda genel olarak yabancilara
ve 0zel olarak Suriyelilere karsi olusmus olumsuz havanin sosyal
projeler yoluyla yumusatilmasi, toplumsal barisi artirmak ve geri-
limleri diisiirmek i¢in olduk¢a 6nemlidir. Bu amagla birlikte yasam
kiltird, cok kiiltiirliliikk ve hosgori gibi kavramlar etrafinda faali-
yetler hayata gecirilmelidir. Sahin ve Esici'nin (2020, s. 92-96)
Suriyeliler iizerine gerceklestirdikleri nitel arastirmanin bulgula-
rina gore, birlikte yasam kiltiirli lizerinde degerlerin belirleyici
bir rolii bulunmaktadir. Sahin ve Esici, degerler baglaminda birlik-
te yagam kiiltliriiniin 6niinde bir takim firsatlar ve engeller bulun-
dugunu belirterek, toplumlarin birlikte yasam kiltiiri olustura-
bilmeleri i¢in; deger aktarim siirecleriyle beraber gruplar arasinda
olumlu baglanma, kabul edilen degerler etrafinda toplum ile 6z-
deslesme ve topluma baghlik asamalarinin ger¢eklesmesi gerekti-
gini belirtir. Bu baglamda Suriyeli gogmenleri “Otekilestirme” aidi-
yet duygusunun gelismesini 6nlemektedir. Aidiyet duygusu olus-
madiginda da birlikte yasam kdltiiriiniin gelismesi beklenemez.
Tirkiye'deki Suriyeli gogmenler ile Tiirklerin birlikte yasam kiil-
tlirii olusturabilmeleri, iki toplumun ortak degerler etrafinda bii-
tiinlesmeleri ile miimkiindiir. Bu amagla, her iki kesim de kendisi-
ni toplumun birer parcasi olarak géormeleri yani toplum ile 6zdes-
lesmeleri ve toplum igerisindeki bireyler arasinda baglilig1 gelisti-
recek calismalarin ve sosyal etkilesim slireglerinin artirilmasi
gerekmektedir. Kolektif yasantilar gelistikce, ortak degerler orta-
ya cikacak ve buna bagli olarak birlikte yasam kiiltiirti gelisecektir.
Bu dogrultuda o6zellikle dil sorunlarinin ¢éziilmesi, toplumsal ku-
rallarin 6grenilmesi, Tiirklerin de Suriyeli go¢gmenlerin kiiltiirleri-
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ni tamimalarina yonelik etkinliklerin gerceklestirilmesi, birlikte
yasam kultiiriinii gelistirecektir.
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